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Resumo

Este texto destaca o sistema de uso comum de
recursos naturais nas comunidades quilombolas
de Taperinha, Saua-Mirim e Nova Ipixuna
localizadas no sudeste do Municipio de Sao
Domingos do Capim, no Para, Brasil. As
comunidades encontran-se no local mais
desmatado da margem do rio Capim. De acordo
com a memoria dos idosos, na abundancia de
recursos naturais, a comunidade os manejou sem
regras e normas de uso. Entretanto, no perfodo
da escassez, foi necessaria a elaboracio de
arranjos, a fim de ordenar a gestdo dos recursos,
para manté-los. Essas regras e normas existem
enquanto mecanismos de manejo dentro do
territério da comunidade, os quais passam a ser
apropriados pelas familias, segundo o despertar
do sentimento de pertenca, regido por estratégias
de uso e sobrevivéncia. Assim, o uso deriva de
uma ancestralidade que permite definir espagos
de coleta, de caca e de cultivo. As normas e as
regras emergem segundo a nogao de territério
estabelecida pelo grupo, dando liberdade aos que
podem acessar 0s recursos e, 20 mesmo tempo,
impondo regras ao seu consumo.

Abstract

This text outlines the system of common use
of natural resources in quilombola communities
of Taperinha, Saua-Mirim and Nova Ipixuna.
Situated in the southeastern of the Sio
Domingos do Capim city. The communities
are located in the most deforested area of the
Capim River bank. According to the memory
of the elderly, in the abundance of natural
resources, the community handled without rules
and norms of use. However, in times of scarcity,
it was necessary to elaborate arrangements in
order to sort the management of resources, to
keep them. These rules and standards exist as
management mechanisms within the territory
of the community, which become incorporated
by the families, by the awakening of the feeling
of belonging, governed by strategies of use and
survival. Thus, the use derives from an ancestry
that defines spaces for gathering, hunting,
farming, etc..The standards and rules emerge
according to the notion of territory established
by the group, giving freedom to the ones who
can access resources and at the same time,
imposing rules to its utilization.
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1 INTRODUCAO

O uso comum de recursos naturais configura uma marcante caracteristica
das “populacdes tradicionais” na Amazonia, reconhecidas legalmente como
“povos e comunidades tradicionais” (Dectreto 6.040 de fevereiro de 2007). Neste
sentido, distinguem-se por singularidades étnicas indigenas, quilombolas e formas
identitarias outras como quebradeiras de coco babacu, ribeirinhos, seringueiros,
faxinalenses, fundo de pasto, entre outras. Este artigo vem contribuir para os
estudos sobre os sistemas de uso comum de recursos naturais, permeado de
estratégias particulares de reproducio, pelos atores sociais, na Regido Amazonica,
com destaque para as populac¢Ses tradicionais do rio Capim.

O vale do rio Capim evidencia uma antiga ocupa¢do humana que abrange
o perfodo do pré-contato, do contato e do pés-contato com civilizages de outros
continentes. Todavia, é somente apds a segunda metade do século XX, com a
abertura da BR-010 (Belém-Brasilia), (HEBETTE; ACEVEDO MARIN, 1979) e,
posteriormente, com o estabelecimento de politicas territoriais (COSTA, 1998), que
a regido do rio Capim sera alvo de pressoes migratorias de empresas madeireiras,
agropecudtias e do extrativismo mineral'.

A exploragao dos recursos naturais em grande escala gradativamente
passou a impor uma légica singular de ocupagao para as margens do rio Capim.
“As populaces tradicionais” (os primeiros ocupantes desta regidao e que dela sao
intrinsecos), sobretudo a partir do contexto da colonizag¢ao e, mais drasticamente,
do pos-construcio da Belém-Brasilia, necessitaram interagir com os novos atores
socials introduzidos. Esta nova dinamica de integracio, interacio e ocupagao
agregou uma exploracdo mais intensa dos recursos naturais, que repercutiu
no territério e nas formas produtivas. As expressoes coexistentes passaram a
desenvolver uma economia baseada fundamentalmente na agricultura camponesa,
centrada no cultivo da mandioca, destinado a producdo de farinha, além da
continuidade das praticas extrativistas.

A area desta pesquisa localiza-se no baixo rio Capim, no dominio
territorial do municipio de Sio Domingos do Capim, nordeste do estado do Para;
especificamente nas comunidades de Saua-Mirim, Nova Ipixuna e Taperinha.

Observa-se que 83,22% do territério de Sao Domingos do Capim estdo dentro

' Vale ser ressaltado que pesquisas acerca do pré-contato, nesta regidao do Capim, ainda sao muito

insipientes. Aqui, partiu-se, fundamentalmente, do periodo compreendido entre a colonizacio
até a atualidade.
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da bacia do rio Capim (LIMA, 2007, p. 138).As comunidades de Taperinha, Nova
Ipixuna e Saua-Mirim localizam-se no sudeste do municipio de Sio Domingos do
Capim, com uma extensao territorial de 759 hectares

Os grupos sociais de Taperinha, Nova Ipixuna e Saua-Mirim se auto-
identificam como quilombolas. O quilombo capinense apresenta uma conotagao
geografica ou territorial de comunidade, visto que a relacio com o lugar reflete as
relagdes sociais e arranjos no uso dos recursos. Praticam uma agricultura itinerante
centrada no cultivo da mandioca e em atividades extrativas, que se distinguem em
caga, pesca e recursos florestais (madeireiros e nao-madeireiros). Sendo que cada
comunidade apresenta um exercicio especifico de uso diferenciado dos recursos,
relacionado a distribuicdo espacial dos ambientes em seus respectivos territorios.
Assim, as territorialidades delineadas obedecem aos aspectos da relagio entre
os atores sociais e da interacdo entre estes ¢ os recursos naturais. Estas relacoes
¢ interacoes sao baseadas no sistema de uso comum, em um territorio coletivo,
territorializado segundo limites fisicos e simbdlicos, que demarcam o acesso e o
uso, em cada comunidade, aos ambientes dispostos.

Neste sentido, a indagacao principal da pesquisa questionava a presenca
de um modelo de arranjo definido pelo sistema de regras e normas entre as
comunidades. Desta forma, objetivou-se comparar os arranjos quanto ao uso
comum de recursos entre as trés comunidades, como também, identificar e
relacionar o processo de territorializacdo. A partir destas indagac¢oes, optou-se pelo
método comparativo, seguido da pesquisa etnografica, com técnicas de coleta de
dados, como a histéria oral, observa¢io participante, aplicacao de questionario,
diario de campo, entrevistas, mapas coletivos e individuais; fatores que subsidiaram
os dados apresentados neste artigo, a qual acompanha a divisao detalhada a seguir,

além da Introducio, segundo os capitulos e temas abordados

2 FORMAS DIFERENCIADAS DE ARRANJOSNO USO DE RECURSOS
COMUNS

Na atualidade, a discussdo sobre o uso de recursos comuns adquiriu
propor¢Ses fundadas no nivel de degradagdo em que se encontram, pelas
sociedades contemporaneas, em decorréncia do seu uso excessivo. O recurso, seja

de origem natural ou antrépica, tera formas variadas de uso. Podendo enquadrar-se
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em uso coletivo, uso privado ou uso por meio de co-gestao. Em um sentido de que
a sociedade ou grupo social apresenta formas especificas de utilizar os recursos
encontrados em seu territorio de vivéncia, como bem coletivo.

A tese levantada sobre esta tematica partiu de Hardin (1968), no livro a
Tragédia dos comuns. O dilema dos comuns propiciou questionamentos acerca da
racionaliza¢do individual como contraponto a racionalizagdo coletiva, no uso dos
recursos. Hardin demonstrou que os recursos naturais de uso comum, como a
atmosfera, os 1i0s, 0s parques e 0s oceanos, estariam sentenciados a exaustio, por
conseqiiéncia do livre acesso a0s mesmos, em decorréncia de uma falta de regras
para o acesso.

Assim, entre agricultores, pescadores e pastores, ou seja, entre 0s usuarios
que manejam os recursos pelo livre acesso, haveria a maximizacdo do uso e, como
consequeéncia, a degrada¢ao do mesmo. Para evitar esta situagao limite, Hardin
(1968) propos a privatizagio dos recursos ou a transformag¢ao dos recursos comuns
em bens publicos, em que o direito de regulacio caberia as institui¢oes geridas
pelo Estado.

Neste contexto, sob tais regimes, com 0 acesso € O uso restritos e
regulados evitar-se-ia 0 uso exaustivo dos recursos. Sendo assim, Hardin tornou-
se empecilho ao regime de uso comum de recursos, o que acabou provocando
criticas a0 mesmo.

Outras contribuicGes tedricas, um tanto mais otimistas sobre o uso de
recursos comuns, posteriores as de Hardin, demonstraram o sucesso na gestao
coletiva de bens comuns, a partir da elaboracdo de regras, para garantir o acesso a
todos. Compartilhando valores, Ostrom (1998) fundamenta-se na necessidade de
se estabelecer regras e normas, criadas a partir de institui¢coes®, que servem para
coibir ou aplicar san¢des aos individuos do grupo, como uma espécie de modelo
de comportamento social pré-estabelecido.

Segundo Ostrom (1998, p. 9), “regras podem melhorar a reciprocidade por
fazer comprometimentos mutuos mais claros e concisos”. Para a defini¢io de
interesses comuns, a autora destaca que o comportamento do grupo de usuarios,
a estrutura do sistema de recursos, as regras de acesso para manejar o recurso e

os resultados obtidos estruturam o corpo da teoria dos recursos comuns.

> Institui¢des, na definicdo de Ostrom apud Schmitz (2006, p. 10) “sdo um conjunto de regras
de trabalho que determinam, entre outros, os participantes, as a¢oes permitidas ou proibidas,
as informac¢oes necessarias e a distribuicio de beneficios”.
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Mcken e Ostrom (1995) e Feeny et al. (2001), em contraposi¢do ao dilema
dos comuns, trabalham com o conceito de “propriedade comum”, apoiado em
diferentes regimes de propriedade, de acordo com a concepcio de cada autor.

O entendimento do conceito de “propriedade comum” parte da formulagao
de regras ou direitos instituidos, para organizar o manejo dos recursos de uma
comunidade. Tais regimes de propriedade, na verdade, seriam os arranjos
organizados por meio de instituicdes coletivas para uso, manejo e propriedade
dos recursos naturais (TCHE, 2003 apud MCKEN, 2000).

Deve-se salientar que dentre os recursos de propriedade comum incluem-se
os peixes, vida selvagem, aguas superficiais, pastagens e florestas, como também
recursos antropicos utilizaveis (FEENY etal., 1990; OSTROM; WALKER, 1994).

Segundo Feeny et al. (1990), o regime de propriedade ¢ uma categoria
relevante para o estudo e compreensao do manejo de recursos comuns. Deve-se
dar aten¢io aos arranjos institucionais que regulam o uso e acesso dos recursos.
Neste sentido, o autor destaca duas caracteristicas quanto a natureza dos recursos: a
excluibilidade e a subtraibilidade, que correspondem, respectivamente, a dificuldade em
se excluir usuarios do uso de um bem e a quantidade de subtracio de um usuario,
em relagdo ao conjunto da comunidade, sobre a disponibilidade de um recurso.

Com relagao ao direito de propriedade, Feeny et al. (1990) distinguem

quatro categorias basicas:

a) o acesso livre: quando nao ha direito de propriedade definido. Tornando-
se sem regras, assim, O acesso a0s recursos;

b) a propriedade privada: o direito de acesso e o uso sio individuais ou
restritos a uma corporagao;

¢) a propriedade comum: o acesso ao recurso ¢ garantido por uma
comunidade e seus usuarios através de um codigo de regulacio de uso, que possui
o direito de excluir e/ou coibir o acesso de uso a outros usuarios;

d) a propriedade estatal: quando o acesso e uso sio regulamentados pelo
Estado.

Quanto ao espago rural brasileiro, ha a presenca de todas as quatro
categorias basicas de propriedade, no manejo dos recursos naturais, nas atividades
extrativistas, em que os modelos podem se sobrepor, como na agricultura, na qual

a produg¢io camponesa deriva de regime de propriedade comum, e a nas empresas
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agropecuarias, que deriva de regime de propriedade privada. Neste sentido, a
natureza individualista e concentradora da propriedade privada convive com o
sistema de uso de recursos comuns de “populacdes tradicionais™.

Estes grupos sociais adaptados ao ambiente desenvolveram estratégias
politicas e econémicas para garantir sua permanéncia e sustentabilidade no
territorio, por meio dos sistemas de uso comum. Para Godelier (1989, p. 110), “as
formas de propriedade de um territério sao, pois, a0 mesmo tempo, uma relacao
com a natureza ¢ uma telacio entre os homens”. Almeida (1989) evidencia o uso
de recursos como estratégia de resisténcia de pescadores, artesaos, quilombolas,
caboclos-ribeirinhos, que, pela organizacio e destino da produgio, sio considerados
como populacGes camponesas. Para as quais Abromovay (1998, p. 130) considera
que os lacos locais, os vinculos de natureza personalizada e o cardter extra-
economico das proprias relacoes de dependéncia social explicam as particularidades
do campesinato.

O sistema de uso comum, diante das especificidades ambientais e historicas
do territorio brasileiro, caracteriza-se por formas diferenciadas de organizacao
do territério. Esses camponeses impunham o uso comum nio apenas como
necessidade produtiva, mas também por razoes politicas e pela necessidade de
garantir a preservacao do grupo.

Almeida (1989, p. 173) destaca o uso coletivo dos recursos, em areas de
colonizacio antiga ou recente, como meio de coesio e estratégia de sobrevivéncia
de grupos sociais, excluidos da estrutura agraria, oficializada pelo Estado e pelo
capital. Considerando que “os sistemas de uso comum tornaram-se esséncias para
estreitar vinculos e forjar uma coesao capaz, de certo modo, de garantir o livre
acesso a terra, frente a outros grupos sociais mais poderosos e circunstancialmente
afastados”. Tornam-se, entdo, alvo do discurso do capital da agroindustria, que
denomina estas “ocupagdes especiais” como areas improdutivas (ALMEIDA,
1989; OLIVEIRA, 2004).

Na Amazoénia, o uso de recursos comuns ¢é praticado por diferentes
segmentos das “populacoes tradicionais”, sendo encontrado entre indios,
seringueiros, caboclos-ribeirinhos, pescadores e quilombolas. Almeida (1989)

cita o exemplo dos campos marajoaras ou pastos comuns utilizados na ctriacio

O conceito de “populacio tradicional”, aqui trabalhado, partiu da interpretacio de Almeida
(2004a, p. 10), que o define como: “nio se reduz a histdria e incorpora as identidades coletivas
redefinidas situacionalmente numa mobiliza¢io continuada, assinalando que as unidades
sociais em jogo podem ser interpretadas como unidades de mobiliza¢do”.
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de reses em terras soltas. Entre as populagdes camponesas amazonicas, a partir
de observagdes e experimentagoes, desenvolve-se um extenso conhecimento dos
processos naturais (DESCOLA, 1990; POSEY; ANDERSON, 1990). O uso de
recursos comuns compreende formas diversas de manejo responsaveis por relacoes
sustentaveis com o ecossistema. Assim sendo, sio extensas as relacdes construidas
com a natureza pelas populac¢Oes rurais amazonicas.

Nos quilombolas do Capim é quase uma regra o uso coletivo de recursos,
em decorréncia das estratégias de dominio do territério. O modelo comunitario
de acesso aos recursos naturais ¢ gerador de formas socialmente mais equitativas
de vida, a0 mesmo tempo em que tece um conjunto de redes sociais intra-
comunidade e extra-comunidade (SCOLES, 2005). Portanto, na Amazonia, praticas
de uso de recursos comuns, em territorios coletivos, repassadas pelas populacoes
tradicionais, cujas estratégias de reproducio social estdo ligadas as atividades
extrativas, comprovam a eficicia do modelo sustentavel e, a0 mesmo tempo,
exemplificam sob variadas formas de organizagio e de controle do territério,
o uso comum. Contrariando, assim, a tese dos grandes proprietarios fundiarios
acerca da ineficicia do modo de produzir camponés e, a hipdtese pessimista da

“Tragédia dos comuns”, de Hardin.

3 COMUNIDADES QUILOMBOLAS DO CAPIM

Os dados demograficos computam uma populacio total de 210 habitantes,
distribuidos em 37 unidades domésticas. Taperinha possui o maior nimero
de habitantes (121), seguida por Saua-Mirim, com 62 habitantes. Com menor
populac¢ao, ha Nova Ipixuna, com 27 habitantes. Correlagio observada no Grafico
1, que revela que Taperinha abriga 58% da populagio total, seguida por Saua-Mirim,
com 29% e, com menor percentual, Nova Ipixuna, com 13% da populacio total.

Nas comunidades, entre os grupos domésticos, ha o predominio de
determinadas familias, como, por exemplo, os Luz, no Saua-Mirim, e os Santos,
em Taperinha e Nova Ipixuna. Apesar de possuir maior demografia, em Taperinha
ndo houve acréscimo de espagos naturais (territorio): cada comunidade permaneceu
com a divisdo que lhe coube, desde sua ocupacao.

A comunidade de Taperinha também se destaca, ainda de acordo com a

Figura 1, em relacido as unidades domésticas, pois concentra um total de 53%
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das unidades domésticas. Seguida de Saua-Mirim, com 30% das unidades, e, com
menor percentual, hd Nova Ipixuna, com 17% das unidades domésticas. Contudo,
as regras de acesso a moradia, em Taperinha, sao mais flexiveis do que em Saua-
Mirim e Nova Ipixuna.

O senhor Henrique e a senhora América ndo colocam entraves ao “retorno
dos que partiram”. Remetendo Taperinha a uma constancia na entrada e saida de

seus habitantes, a uma mobilidade espacial recorrente.
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Figura 1. Populacio quilombola e unidades domésticas distribuidas entre as conunidades de Taperinha,
Saua-Mirim e Nova Ipixuna, 2008
Fonte: Pesquisa de campo (2007)

4 MEMORIA DO USO DOS RECURSOS NATURAIS

O territ6rio das comunidades capienses mantém a partilha dos bens naturais
por meio do uso comum de recursos naturais, seguindo uma ordenac¢iao pelo
tempo, pois a disponibilidade dos recutrsos torna-se referéncia nessa analise. Ao
imprimir uma linha do tempo, na comunidade, verificamos que houve mudancas
nas formas de uso e de recursos. Usa-se, como parametro de diferenca, o passado
e o presente, entre os idosos, sendo possivel abstrair uma ordenagio entre os
recursos escassos, extintos e abundantes.

E comum lembrar-se da abundancia existente no passado, comparada
a escassez observada no presente, aparentes no teor do discurso proferido
pelos intetlocutores. Questionou-os, neste sentido, acerca dos recursos naturais
oferecidos pela floresta, utilizados e/ou manejados tanto pelos antepassados

quanto pelos interlocutores da pesquisa.
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Em depoimento a autora, o senhor Vergino dos Santos enfatizou este
aspecto, a0 fazer comparacio entre a oferta de recursos naturais no passado e na

atualidade:

Nessa terra tinha muita madeira, frutas, muita mata com caga, os igarapés serviam
com muito peixe, 0 meu pai saia uma noite pra cagar e trazia: paca, tatu, catitu,
veado, cutia, preguica. E a pesca entdo: bastava cercar o igarapé e ndo demorava pra
gente conseguir muito peixe. Dava pro nosso almocgo, jantar e ainda distribufa com
nossos parentes. Hoje o meu filho sai, passa a noite toda na caca e ndo consegue
nada, as vezes um tatu. Os peixes também sumiram desses igarapés, até do Capim.
Antes a gente jogava o anzol e logo batia o peixe, hoje se eu quiser peixe é mais
facil comprar.

O senhor Henrique dos Santos compactua destas lembrangas, da abundancia
dos recursos naturais extraidos por seus ancestrais, tal como pode ser visto no
depoimento a autora:

Aqui tinha muita riqueza, muita fruta, caca, madeira. Meu pai tirava e vendia na

foz do Pirajauara. Nesse tempo, a gente nao vivia s6 da farinha, passava o correio

€ comprava ou meu pal trocava por outras coisas, COmo querosene, peixe seco.

Mas tinha tudo que era fruta, e madeira entdo, dava pra fazer as casas e sobrava,

tinha cupitba, cedro, quaruba, e peixe nesses igarapés, no Simao, no Serra-Velha,

no Naxi, no Buiucu. Eu, moleque, tirava com meu pai: surumbi, acara, jacunda,
piraiba, saranha, e no Capim tinha muito filhote e pescada.

Nestas narrativas, fica evidente a diversidade e a abundancia, no passado,
em comparac¢do com a atualidade. Fundamentalmente, o passado é lembrado pela
riqueza dos recursos naturais, em que se apontam as formas de uso, definidas pelos
atores, segundo regras e normas, tal como narra a senhora América dos Santos,
em depoimento a pesquisadora:

Meu av6 aconselhava as familias para nido acontecer briga, cada um sabia como

tirar a fruta, a madeira, a caca, pesca, sempre titava pra comet, quando sobrava

que vendia. Um ndo mexia na area do outro, no quintal, a varzea ¢ de todo mundo,

pode tirar o agai, o cip6. Dessas frutas o que ainda tem muito ¢ o agaf, mas a gente
sempre guarda o acaf pra nossa alimentacio.

Atenta-se, no conjunto deste texto, que as populagoes tradicionais possuem
formas particulares de dividir os recursos presentes nos territorios de posse, que
sao capazes de promover a reproducio fisica e cultural do grupo. Diegues (1998)
observou que a divisio do espago, pelas populagbes caicaras de jangadeiros e
ribeirinhos, caracterizava-se pela apropriagio comum dos recursos naturais, sob
a forma do extrativismo vegetal (cip6s, fibras e plantas medicinais, caca e pesca),

em paralelo ao uso privado do espago doméstico (casa, horta).
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Assim, exige-se dos individuos do grupo, a partilha de um cédigo de
postura para gerir o uso coletivo. Almeida (1989) afirma que este uso ¢ baseado
em normas especificas, instituidas e geralmente acatadas de maneira consensual,
pelos membros do grupo social. Estas normas sao construidas culturalmente,
dentro de consensos sociais, quanto ao que seja consideravel manejar de acordo
com a oferta e/ou escassez de recursos, que, pot isto, tornam-se partilhadas pela
memoria coletiva. Moldando e mantendo, deste modo, suas instituicGes.

Ha de se considerar também que estas regras e normas existem enquanto
mecanismos de manejo dentro do territério da comunidade, os quais passam a ser
apropriados pelas familias, segundo o despertar do sentimento de pertenga, regido
por estratégias de uso e sobrevivéncia. Assim, o uso deriva de uma ancestralidade
que permite definir espagos de coleta, de caca, de cultivo etc. As normas e as
regras emergem segundo a nogao de territério estabelecida pelo grupo, dando
liberdade aos que podem acessar os recursos e, 20 mesmo tempo, impondo regras
20 seu consumo®.

Em outro depoimento a pesquisadora, o senhor Joao Luz lembra a
diversidade de espécies florestais que o territério disponha. A madeira é uma
atividade bastante explorada, desde o passado, e em razdo da diminuicdo de
espécies, o uso de regras para a sua extra¢ao possibilitou a conservacao de algumas
espécies, como se observa no relato abaixo:

Meu pai tirava madeira, tinha muita madeira, eu ainda tirei muita madeira tinha:

marupa, anani, cedro, virola, para-para, freijo, faveira, quaruba, o povo tirou, tirou

e ficou pouca madeira. Pra tirar aqui agora tem que pedir pra mim. Mas da beira

do rio eu nio deixo tirar, é sagrado ninguém mexe. Eu nio deixo derrubar arvore

aqui. A gente tem que pensar nessas criangas, pra tirar madeira tem que ser com o

consentimento dos mais velhos, e essas arvores que ainda tem uma, como o cedro

¢ andiroba, a gente ndo deixa tirar. Ja tem pouca madeira, pode tirar o cipd, pra
fazer camboa, vassoura.

Ao se reportar para a fala do senhor Jodo Luz, sobre o extrativismo da
madeira, atenta-se para um momento em que o uso dos recursos dava-se pelo livre
acesso. A presenca de um grande comerciante de madeira na foz do rio Pirajauara,
nos anos 1950, redirecionou as formas produtivas locais, em virtude da extracao
da madeira significar ganho imediato, comparando-se com a roga.

* Este conjunto de regtas, de acesso e de uso, ¢ regido segundo nogdes estratégicas estabelecidas

pelos grupos. Dentre estas, destacam-se as estratégias de apropriacao, de uso e usufruto, de
compartilhamento e troca, de preservagio etc., que acabam por delimitar areas especificas para
a sua atuagao (como ¢ o caso das dreas destinadas a agricultura, das areas sagradas, das dreas
domésticas etc.).
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O campongs, entdo, observou na extragao madeireira, meios de responder
as suas necessidades imediatas, de sobrevivéncia. A madeira extraida era trocada
por alimento, querosene, tabaco etc.

Esta fase de uso de recursos pela forma de propriedade de livre acesso
foi permissiva. O periodo, que compreende os anos de 1950 aos de 1960, foi de
intensa explora¢ao madeireira, que levou a escassez de espécies como o marupa,
anani, cedro, virola, para-para, freijo, faveira e quaruba.

Na abundancia de recursos naturais, a comunidade os manejou sem regras
e normas de uso. Entretanto, no perfodo da escassez, foi necessaria a elaboracao
de arranjos, a fim de ordenar a gestdo dos recursos, para manté-los.

O “consentimento dos mais velhos”, para o uso aos recursos florestais,
ilustra a regulacdo em seu uso. Em cada porc¢ao do territorio, seja em Taperinha,
Nova Ipixuna ou Saua-Mirim, a retirada de madeira acontece mediante aprovagao
dos idosos de cada comunidade. Esta posi¢ao, cabida aos idosos, deu sentido para
a propriedade comum: mesmo com a participagdao coletiva, a a¢do dos idosos
permitiu gerar um arranjo local, que expressa as necessidades e os interesses da
comunidade, do coletivo.

Neste sentido, outros produtos florestais, como os cipds, podem ser
coletados sem prévia autorizacio, permitindo verificar que tais regras de uso sao
regidas segundo normas especificas em cada comunidade.

Sobre a extracdo madeireira no rio Capim, Medina (2003) demonstra que
esta pratica economica historicamente foi desencadeada a partir de necessidades
externas, sobretudo, da capital do estado (Belém). Nos primérdios da pratica
extrativista da madeira, no Capim, observa-se que Belém vivenciava reformas
urbanas, que deflagraram, para a regiao do Capim e seu entorno, uma demanda para
suprir a caréncia desta matéria-prima. O Capim, entdo, deu suporte as reformas
observadas no periodo de 1820 a 1935, na capital paraense.

No entanto, Medina esclarece que a exploracio, no curso baixo do rio
Capim’ — area em que se localizam as comunidades em estudo® — comecou bem
antes do que a exploracio do alto Capim. Considerando que “[...] a madeira mais
acessivel, aquela proxima aos rios e igarapés, de onde safa boiando, ja nao era
mais encontrada com facilidade no baixo Capim. Comeg¢ava, entdo, o processo
de ocupagio e extracio madeireira no alto Capim” (MEDINA, 2003, p. 310-311).

> Os capienses utilizam como meio de localizagio, tendo como ponto de referéncia o curso

do rio Capim, os termos alto Capim, as localidades préximas da nascente, e baixo Capim, as
localidades préximas a foz. Utilizaremos, aqui, esta mesma denominagao.

As comunidades em estudo (Taperinha, Nova Ipixuna e Saud-Mirim) localizam-se no baixo
Capim.
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A escassez, propiciada pela exploragio desordenada, fez com que a
comunidade estabelecesse regras e normas para garantir as espécies ainda presentes.
O destino mercantil da extragio madeireira foi dificultado tanto pela oferta irrisdria
quanto para regular o consumo.

A diminui¢cao dos bosques florestais (flora) repercutiu diretamente
na abundancia das espécies de ca¢a (fauna). Varios trechos da narrativa dos
interlocutores demarcam o passado como sindénimo de abundancia e o presente
como sin6énimo de caréncia, com destaque para a caga, tal como se observa no
depoimento do senhor Vergino:

O que tem aqui € o que eu plantei, da capoeira ja foi embora. Se n6s tira e planta,

tinha, mas sé tira e nio planta. Ficamos sem floresta, assim a caga foi acabando.

A gente cacava era pra comer, nunca pra vender, isso ndo. O camarada limpa toda

a area, o bicho nio fica 14, o bicho gosta de lugar pra se esconder, por isso, a caga

ta acabando, porque estdo acabando com a floresta. No tempo do meu avo, do

meu pai e quando eu ainda trabalhava, a gente sabia respeitar a natureza, no fazia
desmate a toa.

Ainda sobre a caga, o senhor Jodo Luz compara as ofertas de outrora com
as de agora, reforcando, com isto, a meméria do senhor Vergino dos Santos e
permitindo realizar um parametro entre o consumo e a oferta da mesma, o que
resulta em um baixo desempenho da caga como atividade extrativa na comunidade,
e proporcionando mudancas na dieta alimentar, tal como segue:

Antes tinha mato pra caca se esconder. Hoje s6 uma capoeirinha, eu nio deixo

derrubar arvore aqui. Pega uma caga nesse ano ¢ outra s6 no outro ano. Nao ¢é

como no nosso tempo, que pegava uma hoje a outra amanha. A carne que a gente

comia, nesse tempo, era de caga. A carne que se come ¢ o charque, a carne fresca

de boi e o peixe salgado. Por isso, que o pessoal daqui ndo quer mais saber de cacar,
fica a noite toda 12 na espreita e ndo traz nada.

No entendimento dos entrevistados, o desmatamento é responsavel pela
baixa oferta de caga. Este fato trouxe habitos alimentares urbanos para o grupo,
além da consideravel diminui¢do de certas espécies de caca (como paca, cutia,
caititu, veado, tatu) para a dieta alimentar destas pessoas. Ao definir a propor¢ao
de caca entre “uma hoje e outra amanha” e “uma hoje e outra s6 no outro ano”, o
senhor Jodo Luz esclarece que a caga nao responde mais pelas atividades extrativas
efetivas do grupo.

Os locais de caga sio lembrados como rotas definidas e pontos de chegada
para a obtencio da fauna. Dentro do territério, o conhecimento tradicional dos

recursos delimitou os espagos reservados a esta pratica extrativa.
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Neste recorte de falas, é possivel atentar para o simbolismo que a
caga possufa para o grupo, como extrativismo mantenedor, a qual ocupava,
inclusive, importancia no campo dos saberes: a caca reproduzia-os por meio dos
ensinamentos passados de pai para filho. Como a caga foi adquirindo uma posicao
periférica entre os mais jovens, atualmente ela ¢ mais praticada como lazer, tal
como pode ser visto nos relatos a seguir:

Meu pai nos levava pra varzea do Naxi, do Buiugu e Serra-Velha. Era s6 chegar e

logo a caca batia, ndo precisava ficar muito longe da casa. Até na capoeira grande

tinha. Hoje é uma pacazinha aqui, um tatuzinho ali, quando tem. A gente nio

cagava quando a bicha tava prenha, ninguém aqui cacava um bicho com barriga.
A caga era forte no inverno (Senhor Vergino).

Também os grandes cagadores daqui ja se foram: meu avo, meus tios, meu pai,
meus irmaos. Os filhos e netos acho que nao sabem cagar. Esses homens daqui ndo
querem mais cagar, a gente quer comer uma caga, mas eles néo sabem como pegar
o bicho, desaprenderam. Olha que os velhos ensinavam direitinho a esperteza de
pegar o bicho (Senhora América).

Meu filho é bom cagador, o pai ensinou. Fico desejando comer uma caca, ele gosta
de cacar, ele vai cacar 1a pro Alto, aqui ja foi tudo embora. As vezes ele passa trés
dias no mato pra trazer uma caca, até a caga do Alto td acabando (Senhora Barbara).

A caga sempre foi pra comer, nunca se tirou pra vender, isso ndo, ¢ hoje mesmo
com pouca caga, nio se pode tirar pra vender, se vender, pode vir um outro atras
que quer tirar pra comer com sua familia, e af como fica? Nio ¢ justo, por isso que
quem ainda caga, caga pra comer. Se vender a gente chama ¢ aconselha, mas aqui
todos sabem que ndao podem vender a caga (Senhor Jodo).

As comunidades quilombolas aqui abordadas localizam-se na por¢ao do rio
Capim, apontada por Pezzuti (2007), como sendo as margens mais degradadas de
todo percurso, o chamado baixo Capim. Mesmo assim, a rara presenca de recursos
naturais nao esta relacionada a degradacdo derivada exclusivamente do seio da
comunidade, mas compreende um contexto regional mais amplo.

A presenca de grandes empreendimentos agropecuarios (a partir da década
de 1970), minerais (a partir da década de 1990) e de politicas de assentamento (com
destaque para os assentamentos realizados nas décadas de 1970 e 2000), por 6rgdos
oficiais como o INCRA, vem trazendo consequéncias significativas para esta area,
inclusive, com mudancas expressivas na paisagem que margeia o rio Capim. A mata
ciliar, as varzeas, os igapés e a terra firme dao lugar aos projetos de colonizacio,
nos municipios de Aurora do Pard, Concérdia do Para e Sio Domingos do Capim,

e para os pastos destinados a pecudria, conforme pesquisa de campo.
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A caga possuia posi¢ao estratégica na alimentag¢ao, juntamente com a pesca,
onde existem porg¢odes do territério destinadas a estas atividades — as varzeas dos
rios Buiugu, Naxi e Serra-Velha sio apontadas como local de caga. Ao percorrer
essas varzeas, no trabalho de campo, pode ser observada a presenca de armadilhas
e sinais impressos nos troncos de arvores, a fim de favorecer a localizagio e a
mobilidade das trilhas de animais no territorio.

A caca quase sempre era destinada a alimentacgo e as regras estabelecidas
nao permitiam o comércio, muito menos a captura em perfodo de reproducio.
Mesmo na atualidade, com a caga em baixa, estas regras continuam rigidas. No
entanto, os arranjos eficazes para o gerenciamento dos recursos naturais, no
passado, nio foram suficientes para impedir a escassez das espécies de caca, pois se
deve considerar que pressoes externas ao grupo também sio grandes responsaveis
por mudangas em suas dinamicas.

Esta mudanca no cardapio alimentar, seja pela falta de repasse dos
conhecimentos sobre as habilidades da caca aos mais jovens, seja pela retracdo
em sua oferta, redirecionou o papel da caga, o qual contribui atualmente de forma
eventual a dieta do grupo.

A extrac¢do de recursos naturais consistia na captagao de uma gama variada:
caga, pesca, frutas, madeira etc. Com a diminuicao desses recursos, outras atividades
tornaram-se expressivas, como o cultivo da mandioca. Com o peixe presenciou-se
situacdo semelhante a caca, como pode ser visto nos depoimentos abaixo:

O peixe, antes desse rio ficar envenenado, tinha muito. Quando meu pai saia pra

pescar, trazia, filhote, tudo do Capim, agora ele s6 da coceira. A agua nio serve

mais pra beber, ela tem cor escura. A gente tomava dgua desse tio e nao adoecia,
agora até para o banho a dgua ¢ ruim (Senhora América).

Hoje tirar peixe ¢ dificil, antes pegava tucunaré, jacunda, surumbi, piau, pacu,
piranha, gijum, tamuatd, jandiar, sarap6. Hoje pode pegar, mas ¢ muita dificuldade,
por que os peixes daqui do baixo foram todos pro alto (Senhor Joio).

Quando meu marido ia pescar trazia de dois a trés paneiros cheios de peixe. Agora
o cara vai e passa o dia todo com o anzol na mio e nio traz peixe. E melhor o
camarada ir pra roca, 1a tem o que fazer. A nossa alimentacio era mais de caca e
da pesca (Senhora América).

Nio podia vender o peixe, se 0 camarada pescasse muito ele tirava a boia da familia
e distribufa com seus vizinhos, se fosse nos igarapés daqui de dentro, mas se fosse
do Capim, ele podia vender (Senhora América).

Nesse igarapé Simao, eu jogava a camboa, ou usava cunambi e conseguia muito
bl 5
peixe, dava para alimentar as criancas e sobrava, eu dava pro vizinho. No Capim,
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aqui na frente de casa eu pescava filhote, acara, aracu, piau, bad, tuf, pescada branca,
sarap6, camardo. Se eu quiser comer peixe, tenho que mandar comprar na DR.
Todos aqui, fazem isso, compram, ndo pescam mais (Senhor Vergino).

A ictiofauna se apresentava pela variabilidade de peixes e camario, em um
raio de agao compreendido entre a margem do Capim, proximo a comunidade, e a
rede hidrografica, que serve o territério, o que demonstra como a pesca constituiu
parte significativa do extrativismo desenvolvido pela comunidade.

Uma das causas apontadas pelas familias, ao considerarem a agua do Capim
“envenenada”, é atribuida ao inicio da extracio do caulim, minério extraido no
alto. Para a comunidade, foi ap6s a exploragdo mineral na regido que a agua do rio
Capim tornou-se imprépria para o consumo, como também, para a reproducao
da fauna aquatica.

Tal como a caga, a pesca contribuiu significativamente para a dieta alimentar
da comunidade. Em razdo da baixa piscosidade nos igarapés e no rio Capim,
a pesca passou a ser desacreditada, tornando-se sinonimo de tempo perdido.
Em resposta a esta problematica, o extrativismo animal deixou de ocupar lugar
relevante, como subsisténcia, e passou a ser praticado esporadicamente, voltado
mais ao lazer dos jovens.

As normas que regulam a pesca resguardam o consumo cotidiano do grupo,
visto que siao impostas diferengas quanto ao dominio da origem do pescado,
atribuindo-se valor ao lugar de captura do mesmo: os peixes capturados em
igarapés e lagos, ou melhor, na rede de drenagem do territério, sdo exclusivos
para a alimentacao do grupo. Se a producio diaria ultrapassa as necessidades da
familia, deve-se distribuir o excedente entre seus pares.

Caso os peixes tenham sido retirados do rio Capim, mesmo margeando
o territorio, adquire-se um sentido coletivo (mais amplo), ou seja, o Capim é de
todos que moram em suas margens. Neste sentido, para o grupo, existe ai uma
grande diferen¢a de dominio. Por isto, os peixes aprendidos nos lagos e igarapés
da comunidade sio da comunidade. Portanto, vetados para a venda, enquanto os
pescados no Capim podem ser comercializados. Na verdade, o que pode parecer
uma trestricao cultural esta imbricado, simbolicamente, de enorme razao sustentavel.
Atenta-se para uma cautela que restringe o uso exagerado do recurso natural para

fins mercantis.
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Os arranjos nao sao criados aleatoriamente. As sociedades desenvolvem
continuamente normas e regras’ que guiam a relacio com o ambiente, com a base de
recursos dos quais dependem. Estas regras ndo sio estaticas, pois sao modificadas
para atender as necessidades e as limitagdes impostas por fatores ecolégicos, como
também por fatores sociais, que muitas vezes podem ser extrinsecos ao grupo
(CUNHA, 2004).

Normas e regras também resultam de valores atribuidos por estes grupos
20s recursos naturais. N2o se trata, todavia, de um valor cambial, muito menos
diz respeito a quantidade de horas de trabalho humano gastos no manejo, mas se
trata da atribuicdao de valor aos bens essenciais para a vida, como o uso da agua,
imbuidos de valores culturais, relacionados aos determinados recursos dispostos
e consumidos pela comunidade.

Adicionam-se a este pressuposto, as frutas e as ervas medicinais, que
surgem a partir da lembranca de seus sabores variados e de cura garantida para
as enfermidades locais. A seguir, véem-se depoimentos que contribuem para esta
construgao, acerca da variacdo e da disponibilidade dos recursos naturais, como
frutas e plantas medicinais, no passado:

O acai que tem aqui ¢ o que a gente planta no quintal. Fora o acai da varzea do

Buiugu e Naxi, o do mato ja acabou. Foi derrubando a mata e foi acabando a fruta,
flunca mais comi um piquid, um bacuri (Senhor Vergino).

Tempo de invernada a gente safa pra catar as frutas. As que estavam no quintal
do vizinho a gente tinha que pedir, pra tirar, mas se era fruta escassa como piquia,
pupunha, bacuri, cupuacu, o vizinho nio dava, por que ¢ pra vender. A gente
pede manga, caju, mamao. Essas a gente podia tirar do quintal do vizinho (Senhor
Vergino).

Tinha muita fruta. A gente ja sabia que em cada época se comia uma fruta, cla
s6 dava naquela época. Agora, passa o ano ¢ ninguém sabe o que é comer um
cupuacu, uma pupunha. Se tinha uma dor de barriga, uma constipagio, uma febre
aqui mesmo tinha remédio, era sé ir no quintal ou pedir pro vizinho. Hoje pra
tudo é uma pirula, essa coisinha pequena que tem que comprar, se ndo quiser ficar
doente (Senhor Vergino).

O uso comum dos recursos ¢ permeado por arranjos estratégicos, nos quais sao impostas
regras basicas para os perfodos de abundancia e de escassez, no que respeita as regras de uso
e as regras de acesso. Na abundancia, de acordo com as regras de uso, os grupos adotam
posicoes flexiveis de comportamento e, na regras de acesso, as pessoas alheias ao grupo sio
apenas toleradas, permitindo-lhes o uso dos recursos apenas eventualmente. Na escassez,
para a regra de uso, verifica-se que o grupo reforga as interdi¢oes, as quais sio geralmente
elaboradas segundo seus respectivos contetdos culturais e, para as regras de acesso, observa-se
que existem restri¢oes de acesso aos recursos para as pessoas alheias ao grupo.
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Tinha canela, capim-marinho, horteld, alfavaca, casca de sucutiba, veronica, cidreira,
capim-santo, boldo, quebra-pedra. Pra comprar remédio de farmacia, era muito
dificil (Senhora América).

Pra vender a fruta s6 se for tirada do seu quintal. Da varzea nio pode tirar pra
vendet, ¢ de todos. Da varzea s6 pode tirar pra comer (Senhora América).

A continuidade das frutas regionais depende da permanéncia da floresta. Na
medida em que se avanga com o desmatamento, toda a flora e fauna que formam
o sistema amazonico se desagregam. Em um ambiente mais cotidiano, em que
a coleta de frutas possui limite territorial (em decorréncia das demarcacdes), a
caréncia ¢ sentida rapidamente. Incluindo-se, neste contexto, o desmatamento
oriundo da exploragao madeireira e da abertura de rogas.

A combina¢iao no manejo de subsisténcia, mesmo regulado pelo grupo,
nao foi suficiente para impedir o avanco do desmatamento na comunidade. Havia
certa auto-sustentagao quanto a producao e a coleta de frutas e ervas medicinais.
A lembranca de sabores regionais variados e dos males que necessitam de “pirula”
para curar provoca uma sensa¢ao de desamparo entre as familias, pois o territério
ou seus recursos naturais nao mais respondem as necessidades emergenciais da
comunidade.

Um passado de fartura conseqiientemente nao condiz com a presenga de
conflitos internos no grupo, observados nas lembrangas expostas sob narrativas
dos membros das comunidades:

Cada um sempre soube onde deveria mexer. Aqui ninguém mexe no que nio ¢é
seu. Quando faltava uma comida, a gente sempre se ajuda (Senhora América).

As vezes uma familia perdia toda a roga, entdo cada um ajudava com o que
podia. Quando estava em falta uma fruta, uma madeira, af s6 podia tirar se fosse
necessidade. Mas sempre eles respeitaram (Senhor Vergino).

Nunca houve desavenga entre n6s. As vezes que houve, foi com vizinho querendo
invadir nossas terras, um fazendeiro (Senhor Vergino).

Ninguém aqui pensa s6 em si. Ele pensa no outro, por que se ele tira
pensando s6 nele, vai faltar pro outro. Por isso briga por roga, fruta, peixe, caca
nunca teve (Senhor Henrique).

Nas lembrancas destas populagoes do Capim, a cooperac¢ao nao deixou
espaco para conflitos. Mesmo em situacGes limites, as instituicdes e os valores
criados foram suficientemente eficazes, a fim de sustentar uma convivéncia pacifica

entre os individuos do grupo social.
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Ao término das indaga¢oes sobre as lembrangas acerca do uso de recursos
naturais no passado, deve-se atentar para a necessidade de recursos diversos e em
quantidade suficiente para a comunidade fazer uso, possibilitando, inclusive, o
comércio de seu excedente.

Os recursos com maior frequéncia de uso foram caca, pesca e os florestais,
como frutas regionais e plantas medicinais cultivadas nos quintais (Anexo)®.
Ressalta-se que o equilibrio entre a disponibilidade dos recursos naturais e a
populag¢io possibilita maior conservacio dos mesmos.

O uso coletivo de recursos naturais e as institui¢oes criadas para manté-
los sdo comuns no universo das comunidades de Taperinha, Saua-Mirim e Nova
Ipixuna, ressaltadas como ambientes com caracteristicas naturais semelhantes.
Deste modo, focalizou-se na identificagio das formas de uso e gestao de recursos
€ nos mecanismos sociais que regulam o consumo e a manutengao do equilibrio
ecoldgico, a fim de os conhecer, contribuindo, assim, para minimizar a distincia
entre as futuras interven¢des governamentais e a real necessidade das populacoes

tradicionais locais.

REFERENCIAS

ABRAMOVAY, R. Paradigmas do capitalismo agririo em questdo. Sao Paulo:
Hucitec, 1998.

ACEVEDO MARIN, R. E.; CASTRO, E. R. Mobiliza¢do politica de comunidades
negras rurais. Dominio de um conhecimento praxiolégico. Novos Cadernos
NAEA, v. 2, n. 2, p. 73-100, dez. 1999.

ALMEIDA, A. W. B. de. Terras de preto, terras de indio, terras de santo. In:
CASTRO, E.; HEBETTE, J. Na trilha dos grandes projetos: modernizacio e
conflito na Amazonia. Belém: UFPA/NAEA, 1989. (Cadernos NAEA, n. 10).

CAYRES, G. M. V. Nazarenos e Marias do Capim: analise de género em uma
comunidade amazonica. 1999. 2251, Dissertacdo (Mestrado em Planejamento do

Desenvolvimento) — Nucleo de Altos Estudos Amazonicos, Universidade Federal
do Para, Belém, 1999.

COSTA, W. M. da. O Estado e as politicas territoriais no Brasil. Sio Paulo:
Contexto, 1998. (Colegao Repensando a Geografia).

¢ No Anexo hid uma lista com os nomes populares e seus respectivos nomes cientificos dos

recursos naturais (fauna e flora) encontrados nas comunidades estudadas, que, na atualidade,
sao observados sob a égide da preocupante escassez.

44



Manejo e uso comum dos recursos naturais em populacoes
quilombolas no Vale do Rio Capim

CUNHA, L. H. da. “Tragédia dos comuns’ a ecologia politica: perspectivas analiticas
para o manejo comunitirio dos recursos naturais. Revista Raizes, Campina
Grande, n. 1, v. 2, p. 10-26, jan./dez. 2004.

DESCOLA, P. Limites ecolégicos e sociais do desenvolvimento da Amazonia. In:
BOLOGNA, G. (Org). Amazodnia de adeus. Rio de Janeiro: Nova Fronteira,
1990.

FEENY, D. et al. A Tragédia dos Comuns: vinte e dois anos depois. In: DIEGUES,
A.C;MOREIRA, A. C. C. (Orgs.). Espagos e recursos naturais de uso comum.
Sio Paulo: Nupaub/USP, 2001. p. 17-42.

FEENY, D.;; BERKES, E; MCCAY, B.J.; ACHESON, ].M. A tragédia dos comuns:
vinte e dois anos depois. Trad. André de Castro C. Moreira. In: DIEGUES, A.
C.; MOREIRA, A. C. C. (Orgs.). Espagos e recursos naturais de uso comum.
Sao Paulo: Nupaub/USP, 2001, p.17-42.

GODELIER, M. Lo ideal y lo material: pensamiento, economias y sociedades.
Madrid: Tourus, 1989.

HARDIN, G. The tragedy of the commons. Science, v. 162, n. 3859, 1968.

HEBETTE, J.; ACEVEDO MARIN, R. E. Colonizagio para quem? Belém:
NAEA/UFPA, 1979. 173p. (Amazonia, 1)

LIMA, A. M. M. de. O planejamento estratégico e a gestiao da oferta hidrica
baseados no estudo da paisagem, na bacia do rio Capim-PA. 2007. Tese
(Doutorado em Desenvolvimento Sustentavel do Trépico Umido) — Niicleo de
Altos Estudos Amazonicos, Universidade Federal do Para, Belém, 2007.

MEDINA, G. A vida dirige o rio: cem anos de ocupaciao cabocla e extrativismo
madeireiro no Alto Capim. 2003. 88f. il. Disserta¢ao (Mestrado em Agriculturas
Familiares e Desenvolvimento Sustentavel) — Centro Agropecuario, Universidade
Federal do Para, Embrapa Amazénia Oriental, Belém, 2003.

MCKEAN, M.; OSTROM, E. Regime de propriedade comum em florestas:
somente uma reliquia do passado? In: DIEGUES, A. C;; MOREIRA, A. C. C.

(Otgs.). Espagos e recursos naturais de uso comum. Sio Paulo: Nupaub/
USP, 2001. p. 79-96.

OLIVEIRA, A. U. de. A. O campo no século XXI: territorio de vida, de luta e
de construcdo da justica social. Sio Paulo: Casa Amarela, 2004.

PEZZUTI, J. Sessao Livre Atlas regionais: metodologia, estrutura e elaboragao. In:
ENCONTRO NACIONAL DA ANPUR, 12.,2007, Belém. Palestra proferida...
Belém: ANPUR, 2007.

POSEY, D. A;; ANDERSON, A. B. O reflorestamento indigena. In: BOLOGNA,
G. (O1g.). Amazdnia de adeus. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1990.

45






