e
UNIVERSIDADE FrorRAL DO VAZZ
(N ~—— S

Universidade Federal do Para
Instituto de Letras e Comunicacao
Programa de Pds-Graduacdo em Letras/Mestrado em Letras
Area de Concentragao: Lingtiistica

Distribuicdo Geo-Sociolinguistica do Ditongo <ej> no Portugués

Falado no Estado do Para
Maria Adelina Rodrigues de Farias

Belém, dezembro de 2008



T
UMIVERSIDADE FrorRAL DOYART
(N ~— N

Universidade Federal do Para
Instituto de Letras e Comunicacao

Programa de Pds-Graduacdo em Letras/Mestrado em Letras
Area de Concentracdo: Linguistica

Distribuicdo Geo-Sociolinguistica do Ditongo <ej> no Portugués

Falado no Estado do Para
Maria Adelina Rodrigues de Farias

Dissertacao apresentada ao
Instituto de Letras e
Comunicacdo/Programa de Pos-
Graduacao em Letras/Mestrado em
Letras/ Area de Concentracio:
Linglistica  da Universidade
Federal do Para como requisito
parcial a obtencdo de grau de
Mestre.

Orientador: Prof. Dr. Abdelhak
Razky

Belém, dezembro de 2008.



Maria Adelina Rodrigues de Farias
Distribuicdo Geo-Sociolinguistica do Ditongo <ej> no Portugués
Falado no Estado do Para

Dissertacao apresentada ao
Instituto de Letras e
Comunicacdao/Programa de Pds-
Graduacdo em Letras/Mestrado em
Letras/ Area de Concentragio:
Linguistica  da  Universidade
Federal do Pard como requisito
parcial a obtencdo de grau de
Mestre.

Orientador: Prof. Dr. Abdelhak
Razky

Aprovado em / /

Membros da Banca Examinadora

Prof. Dr. Abdelhak Razky (Presidente) — UFPA

Prof®. Dr2. Marilucia Barros Oliveira — UFPA

Profd. Dr2. Regina Célia Fernandes Cruz — UFPA

Profd. Drd. Marilia Ferreira. — UFPA (Suplente)



A Deus,
A minha familia,
A meus amigos,

A meus
professores.
Dedico este

trabalho.



AGRADECIMENTOS

A Deus, pela fonte inesgotavel de amor, sabedoria e paz.

A meus pais (em memdria), pelas preciosas licdes, mesmo sendo eles semi-alfabetizados.

Aos meus irmdos (Fatima, Graga, Carmem, José Maria, Santana, Méario, Aparecida, Rosélia e
Andrea), aos meus sobrinhos (em especial a Ana Célia) e aos meus filhos (Augusto Cezar e
Paula Bianca), pelo apoio nunca negado e orgulho sempre expresso.

Aos meus amigos Regina Paixdo, Kétia Cilene, Osilene Costa e Kleber Romano, pela ajuda
indispensavel.

A UFPA, pelo compromisso com a educagio e por fazer possivel este sonho.

Ao Instituto de Letras e Comunicacéo, pelas oportunidades dadas ao seu alunado.

Ao Curso de Mestrado em Letras, em especial a coordenadora, Dra. Miriam Cunha, pelo
incentivo e por nunca me deixar desanimar, mesmo nos momentos mais dificeis.

Aos professores do Programa de Pos-Graduacdo em Letras da UFPA, pela primazia do ensino.
Aos coordenadores, pesquisadores, bolsistas e voluntarios do Projeto ALIPA, por jamais terem
se furtado a quaisquer esclarecimentos ou ajudas.

Aos colegas de curso Edinaldo Santos, Celeste Ribeiro, Eneida Fernandes, Céliane Costa e
Arlon Martins, pela inegavel colaboracgéo.

A amiga e professora Dr.2 Marilucia Oliveira, mulher de Deus, por estar a0 meu lado
exatamente em momentos mais complicados.

Ao amigo, professor e orientador Dr. Abdelhak Razky, por acreditar no meu trabalho a

despeito de todas as dificuldades.

Muito Obrigada!



A teoria é uma tentativa de saber algo
que, por sua vez, leva a um novo ponto
de partida em um processo sempre
inacabado de indagacao e descoberta.
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RESUMO

Este trabalho tem por objetivo apresentar os resultados de um estudo sobre a
simplificacdo do ditongo decrescente /ej/ no portugués falado no Estado do Pard,
localizado ao Norte do Brasil, com base nos pressupostos tedrico-metodoldgicos da
Sociolinglistica Variacionista e da Geografia Linguistica. Trata-se, portanto, de uma
abordagem Geo-Sociolinglistica, a qual relaciona fenbmenos linglisticos a
comportamentos socioldgicos e geograficos, que impdem e sdo impostos por normas
especificas nas mais diversas manifestacdes da vida em sociedade. O corpus que se
utilizou para a analise foi levantado a partir de questionarios do Projeto Atlas Linguistico
do Brasil (ALIB), e esta composto de entrevistas aplicadas a informantes previamente
selecionados por meio de critérios também definidos a priori. Foram utilizados trés
questionarios — QFF (Questionario Fonético-Fonoldgico), QSL (Questionario Semantico-
Lexical) e QMS (Questionario Morfossintatico) — além de perguntas sobre questdes de
pragmatica, discurso semi-dirigido e texto reproduzido via leitura. Todo esse material foi
elaborado pela equipe do projeto ALIB e aplicado por diretores cientificos e suas
respectivas equipes. Abrange a transcricdo grafematica de todo o corpus e fonética do
QSL e QFF, alem da triagem dos itens lexicais continentes do ditongo supracitado que o
corpus apresentou, para que estes pudessem ser submetidos a andlise probabilistica do
programa computacional VARBRUL. Obtidos os resultados estatisticos, buscou-se
interpretar os dados a luz das pesquisas ja apresentadas sobre a variavel no Brasil, além
daquelas que serviram de base as problematizacGes acerca do fenémeno em lingua
portuguesa. Com base nessa interpretacdo, verificamos que, do ponto de vista linguistico,
o ditongo /ej/ apresenta restricdes estruturais a sua realizacdo plena; e que, do ponto de
vista extralinglistico, ha uma significativa distribuicdo dessas realiza¢cbes no Estado ora
pesquisado, que parece estar pautada em fatores dialetologicos, mas pouco relacionada a
fatores sociais, exceto o fator escolaridade, que se mostrou relevante na aplicacdo da
regra de monotongacdo ou na manutencdo da semivogal do ditongo <ej> na fala do

paraense.

PALAVRAS-CHAVE: Geo-Sociolinglistica. Ditongo <ej>. Estado do Para.
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Introducéo

Ao ingressar na Universidade Federal do Pard (UFPA), no ano de 2000, ndo tinha
como objetivo aplicar-me aos estudos linglisticos, pois ndo conhecia o teor da disciplina e suas
possibilidades de atuacdo. O contato com a Linguistica, no inicio da graduacdo em Letras,
motivou sobremaneira 0 meu interesse pela variagdo — inerente a qualquer tipo de
comunicacdo — e ampliou o meu entendimento sobre a questdo da comunicacdo humana por
intermédio da fala, bem como de seus desdobramentos e implicacfes. Passei, a partir de entdo,

a nutrir-me do desejo de refletir de forma mais aprofundada sobre o assunto.

Felizmente, fiquei sabendo, por meio de professores do curso, que havia, na institui¢do,
alguns grupos de pesquisa que aceitavam alunos voluntarios para integrar suas equipes. Para
minha satisfacdo e completa mudanca de perspectiva (e por que ndo dizer? — de vida),
encontrei-me amparada as licbes de Geografia Linguistica e Sociolinglistica, ministradas —
oficial e oficiosamente, ressalte-se — pelos professores que compunham o Projeto Atlas Geo-
Sociolingtiistico do Para' (ALiPA), do qual fiz parte por um ano (2001-2002) como aluna

voluntaria.

Passado esse primeiro ano, fui selecionada a bolsa de Iniciacdo Cientifica do CNPq, sob
a orientacdo do professor Dr. Abdelhak Razky; beneficio renovado no ano seguinte, para o
qual fui orientada pela professora Msc. Simone Negrdo. Em ambos os periodos, focalizei a
pesquisa no exploracdo — sob a perspectiva dialetdlogica, com aplicacdo de questionario
especifico do ALiPA — dos ditongos <ej> e <ow> no Nordeste do Para (2002-2003) e na Area

Metropolitana de Belém (2003-2004, ano em que terminei o curso).

Embora meu interesse pela linglistica, em principio, tenha sido em dimensdo ampla,
geral, necessitava especificar minha linha de trabalho, para que ela pudesse ser cientificamente
exequivel, considerando o tempo restrito e o parco recurso de que dispunha. Varios eram 0s
assuntos que necessitariam de tratamento centifico, mas um em especial me chamou a atencao.

Refiro-me a pesquisa que culminou na dissertacdo de Mestrado da Professora Raquel Lopes,

1 O Projeto Atlas Geo-sociolingiistico do Para (ALiPA), da Universidade Federal do Para desenvolve, desde
1997, investigacBes acerca da variagdo na fala do paraense, tendo como pressupostos tedrico-metodoldgicos a
Geografia Linguistica e a Sociolingtistica. Como resultado parcial desse projeto, publicou-se, em 2003, o Atlas
lingliistico sonoro do Para (ALiSPA 1.1) — com o apoio financeiro da Capes —, maiores informacdes no site do
projeto: www.ufpa.br/ALIPA.



http://www.ufpa.br/alipa

apresentada em 2002 & UFPA. Nele, a autora problematiza sobre os ditongos orais
decrescentes <ow> e <ej> na cidade de Altamira-PA, sob um olhar sociolinglista, e apresenta
algumas propostas para trabalhos futuros, quais sejam: aperfeicoar os estudos sobre as
variaveis, ampliando a area de distribuicdo espacial, manipulando mais varidveis independentes
(estruturais e sociais) e comparando os fendmenos a outros congéneres (outros ditongos orais
crescentes e decrescentes). Propostas estas muito validas, uma vez que os ditongos sao,
conforme Couto (1994), um dos pontos-chave para se entender questdes das mais intrigantes

da fonologia em lingua portuguesa’.

Da mesma forma me foi muito Gtil o suporte tedrico presente na concep¢do de Coseriu
(1980) sobre a Linguistica, disciplina por ele definida como o estudo dos fatos da lingua
motivados pelos conceitos e pelos interesses que cercam o ser humano. Além disso, 0 autor
apresenta a ciéncia como materializacdo de forcas sociologicas e filoséficas que regem os
interesses socio-politico-econdémicos dos que manipulam pessoas por meio da linguagem;
evidenciando, por exemplo, que cada perspectiva de analise da lingua parte de interesses de um
pesquisador ou de um grupo de pesquisadores, que destacam aquilo que mais Ihes convém no
estudo da linguagem. Ndo se podem deixar de lado os outros valiosos conceitos de outros
também valiosos autores, que foram de fundamental importancia para a compreensdo do

fenbmeno a que me propus analisar.

O estudo que ora apresento faz parte do Projeto Atlas Linglistico do Brasil (ALIB),
que forneceu meios para a composicdo do arcabouco tedrico-metodoldgico desta pesquisa.
Portanto, minhas analises materializaram-se a partir da coleta de dados realizada pelos
integrantes do ALIB regional (Norte), composto por todos os que integram o Projeto ALIPA.
Consiste essa coleta na aplicacdo de questionarios (QFF — Questionario Fonético-Fonoldgico;
QSL — Questionario Semantico-Lexical; e QMS — Questionario Morfossintatico), de questdes
para Discurso Semidirigido (DS), QuestBes de Pragmatica (Qprag), Questdes de Prosddia

(Qpros) e Perguntas Metalinguisticas (PM), além de Texto para Leitura (TL).

O Projeto ALIB no Norte do pais é constituido de pontos de inquérito espalhados ao
longo dos Estados que compBem a regido. Como se pode perceber, uma extensa faixa do

territdrio nacional de extrema dificuldade de acesso, em especial as localidades mais distantes,

2 Deve ser ressaltado que esta pesquisa ndo objetiva a depreensdo dos valores abstratos dos sons, como é o caso
da fonologia, mas acredito que pode ajudar da descrigdo e compreensdo do ditongo de um modo geral, ajudando



que apresentam estradas em péssimo estado de conservagdo em razdo das proprias condicdes
da natureza local e de interesses politico-partidarios. E uma regido com variadas peculiaridades
linglisticas, sociais, politicas e culturais, resultantes de especificidades histdricas, de
povoamento e de desenvolvimento econémico. Justamente por isso € uma importante area a
ser investigada, na medida em que pode apresentar realizacdes linguisticas que possibilitam a

delimitacdo de falares, especificados, evidentemente, os fatores diastraticos.

Ao conversar com meu orientador para definirmos as variaveis a serem abordadas,
cogitamos verificar a realizacdo na fala de todos os ditongos orais decrescentes do portugués
em todo o Norte do Brasil, até mesmo para tentarmos alcancar as propostas de Lopes (2002).
Porém, a necessidade de delimitacdo e o fato de o corpus ser constituido de varios
informantes, que responderam a uma entrevista bem extensa — cerca de trés horas para cada
informante —, conduziram ao ditongo <ej>*, por ter sido estudado por mim anteriormente e por
outros pesquisadores — 0 que possibilita a comparacao; e por apresentar um significativo grau

de variacéo — tanto entre falares (topos) quanto entre fala e escrita®.

Outra dificuldade encontrada diz respeito a delimitacdo da area a ser estudada. Como
se sabe, 0 Norte do Brasil é composto por Estados bastante extensos e sobre 0s quais pouco se
foi produzido em se tratando de fendmenos linglisticos — pelo menos em relacdo a outros
pontos do territorio nacional. Para se ter uma idéia, até 2003, o Unico Estado nortista a
apresentar um atlas linglistico regional foi o Pard, O Atlas Linguistico Sonoro do Para
(ALISPA), organizado pelo prof. Dr. Abdelhak Razky; e somente em 2004 o Estado do
Amazonas recebe seu primeiro Atlas, o Atlas Linguistico do Amazonas (ALAM), resultado da
Tese de Doutoramento de Maria Luiza Carvalho da Cruz, orientada por Silvia Branddo, da
Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ).

A pesquisa realizada pelo ALIB na regido Norte é ainda incipiente e nao foi possivel
implementar a aplicacdo dos inquéritos em todas as localidades propostas pelo projeto. A
equipe sofre pelo escasso apoio financeiro; além — e apesar disso — sdo poucos 0s inquiridores

para uma area tdo vasta. Chegou-se, entdo, aos primeiros estudos a partir do corpus

a compor o subsidio a pesquisas dessa natureza.

® A variavel <ow> ndo foi selecionada em razéo de se ter observado que a quase totalidade de pesquisas a
apresenta como menos passivel de variacdo na fala, sofrendo quase sempre monotongacao.

* Vale acrescentar que ndo é meu objetivo asseverar acerca da escrita, somente da fala, o que ndo me impede de
tracar algumas consideracfes sobre essa modalidade, exemplificadas em trabalhos de cunho sociolinguistico
que apresentarei mais tarde.



ALiB/Norte tendo como foco os Estados do Pard e do Amap&’ que estdo em processo
avancado na aquisicdo da amostra. Dentre estes, 0 Para é o que mais se aproxima da totalidade

de informantes ja inquiridos nos pontos de inquérito propostos pelo ALIB para a regido.

Além do fator metodoldgico, € importante considerar que a experiéncia adquirida é
importante para se fazer um trabalho que traga conceitos os mais proximos possiveis da
realidade. Apesar do distanciamento necessario ao pesquisador em relacdo a seu objeto de

analise, conceito proposto por Labov (apud TARALLO, 1997),

(...) precisamos reconhecer também que a experiéncia tem uma forma, e se ndo
refletirmos bastante sobre os limites da propria experiéncia (e a necessidade de se
fazer um deslocamento conceitual, uma traducdo, para dar conta da experiéncia que
pessoalmente ndo tivemos), provavelmente vamos falar a partir do continente da
prépria experiéncia, de uma maneira bastante acritica... (HALL, 2006, p. 17).

Como falante nativa, acredito que, ao fazer analises sobre a fala de individuos que aqui
vivem, terei melhores possibilidades de fazer uma leitura abalizada, aduzindo demonstragdes
mais concretas e interpretando de forma mais segura a varia¢ao fonética do ditongo <ej> neste
Estado, evitando, assim, prejulgamentos e/ou construcbes imagéticas deverasmente

aprioristicas.

Considero, portanto, nesta pesquisa, falantes nativos do Estado do Para, em que terei
como representacdo uma localidade de quatro das mesorregides do Estado: Area
Metropolitana, tendo como foco a capital, Belém — com oito informantes; Nordeste do Para,
focalizando a cidade de Braganca — com quatro informantes; Marajo, com a cidade de Soure —
também composto de quatro informantes; e Sudeste, na cidade de Jacareacanga, com 0 mesmo
namero de informantes; totalizando, pois, 20 (vinte) informantes estratificados em faixa etaria,

escolaridade e sexo.
Problematica

A cada frase com a qual o ser humano depara ou em cada uma das publicacdes a que
tem acesso, mesmo que ndo tenha interesse especial em linglistica ou que ndo seja profissional
da area da linguagem, é conduzido a discussdo sobre algum fenbmeno que causa duvida — ou

mesmo angustia, vistas as disparidades encontradas, especialmente entre as modalidades falada

® Alguns trabalhos estdo sendo realizados concomitantemente a este por pesquisadores do ALiPA sobre outras
variaveis em outras localidades destes Estados.



e escrita da lingua. Fatos linglisticos que absorveram — e ainda absorvem — muito de nossos

pensadores e frutificaram bastantes e variadas interpretacoes.

Um desses fendmenos é o ditongo, fundamentalmente no que tange as chamadas vogais
assilabicas — ou glides, concebidas por uns como sons vocalicos, e por outros como

consonantais®.

Ndo é de facil concordancia a interpretacdo do ditongo em portugués entre 0s
pesquisadores da area. E possivel, portanto, que me depare, no presente, com variantes
diferentes das até aqui catalogadas, visto que a variacdo pode estar condicionada a fatores
dialetais. Assim, questiono-me: como se da a realizacdo do ditongo <ej> no Parg, tendo em
vista as especificidades regionais e sociais dos habitantes deste Estado? Que fatores estruturais
teriam direta ou indireta ligacdo ao fendmeno da monotongacdo ou da manutencdo da
semivogal deste ditongo neste Estado? Haveria possibilidade de se determinar regularidades
para o fendmeno neste ponto do Brasil? E o que, sem pretensdes de esgotar o assunto, me

proponho a responder neste trabalho.
Objetivos
Geral

Partindo do pressuposto de que sO se consegue respeitar aquilo que se valoriza e so se
pode valorizar aquilo que se conhece, o principal objetivo deste trabalho é o de colaborar na
compreensdo da ampla, sistematica e multifacetada realidade linguistica do falar no portugués
brasileiro, de um modo geral, e observar, em especial, um elemento de variada concepgéo entre
especialistas da area, o ditongo decrescente <ej>, visto configurar uma das formas que mais
sofrem variacdo, em especial do ponto de vista de suas restricdes estruturais. Pretendo, dessa
forma, contribuir para a problematizacdo do fendmeno — primeiro passo da investigacdo
cientifica — e discussdo efetiva — ja iniciada e muito bem promovida por outros autores, dos
quais tratarei quando oportuno — sobre a variavel em foco. Assim, para me direcionar, defini 0s

seguintes objetivos especificos:

® A esse respeito, tratarei em outro ponto do trabalh(item 1.2)o.



Especificos

e Analisar a distribuicdo fonética do ditongo <ej> por meio do corpus ALiB-Para, focalizando

as localidades de Belém, Braganca, Soure e Jacareacanga;

e Verificar que fatores estruturais mais influenciam na realizacdo ditongada ou na

monotongacao da variavel neste territorio;

e Apontar em que medida a variavel estd condicionada a fatores sociais, tais como

escolaridade, sexo, origem;

e Propiciar uma visdo espacial da realidade fonética de <ej> nestas localidades, mapeando 0s

resultados e comparando-os entre as localidades.
Hipoteses

Pareceu-me conveniente trabalhar com a variavel <ej> por ser muito facil de observar
que, em ambientes e situacbes menos monitoradas, os falantes tendem a realiza-la de forma
monotongada. Entretanto, parece haver alguma motivacdo de ordem estrutural (fonética, em
especial) para tal comportamento, o que me motivou a buscar explicagdes para o fendbmeno.
Além disso, fatores sociais também parecem importantes para essa realizagdo. Com isso,

registro as seguintes hipéteses:

a. O ambiente fonético subseqiiente é determinante na manutencdo da semivogal ou na
supressdo desta; 0 que se destaca em dois principais fatores polarizantes: a vogal posposta ao

ditongo favorece a ditongacdo e o tepe em contexto igual bloqueia a realizacdo da semivogal;
b. Quanto maior a palavra, mais chances esta terd de sofrer monotongacao;

c. A classe de palavras que propicia a manutencdo da semivogal no ditongo <ej> é o verbo,
em particular na forma de 12 pessoa do singular do pretérito perfeito do indicativo (falei, olhei,

acordei);



d. Quando se encontra em posicédo final, o ditongo tende a ser realizado plenamente e ndo na
forma simplificada, ao passo que, no inicio ou meio da palavra, é influenciavel pelo contexto

fonético, sofrendo maior variagdo;
e. Quanto maior o nivel de escolaridade, mais chances de o informante promover a semivogal;
f. As mulheres tendem a manter os tracos prescritos pela norma culta;

g. Os mais jovens apresentam tendéncia a promocdao de mudancas na lingua de forma mais

regular que os mais velhos, por isso, monotongam mais;

h. A producdo de <ej> se aproxima da norma culta quando efetivada via leitura, tendo em

vista a natureza artificializada desta; e se distancia em contexto de fala espontanea;

i. Com relagdo a localidade, a capital parece ser mais facilmente atingida pelas mudancas
linglisticas em decorréncia das relagdes comerciais e/ou de trocas culturais de forma mais
fluida com outras metrépoles. Desse modo, Belém poderia apresentar mais variagdes no que

tange ao comportamento da semivogal na fala dos seus moradores.

Ha de se perceber que algumas dessas hipdteses foram construidas de forma
aprioristica, ou seja, por meio da observacdo empirica; outras, ao contrario, tém base nas
leituras de trabalhos respeitantes ao assunto em foco, portanto, formuladas a posteriori. Essas
assertivas poderdo ser comprovadas ou refutadas a partir da revisdo bibliografica, o que vira

exposta em momento oportuno.

Além desta introducéo, o trabalho esta estruturado em quatro capitulos e de anexos. O
primeiro, no qual explano acerca das problematicas que impulsionaram a pesquisa e dos
objetivos aos quais almejo alcancar, ainda traco algumas hipoOteses, 0 que me norteara no

decurso da atividade.

O segundo capitulo apresenta os fundamentos tedrico-metoldgicos da Geo-
Sociolinguistica e dos estudos acerca da variavel proposta no pais, destacadamente; o que esta
disposto em duas sessbes. A primeira expde estudos que foram importantes para explicar a
variacdo e a mudanca nas linguas, obras estas que apontam causas de fendmenos linguisticos
desde o advento das pesquisas na area ciéncia até a contemporaneidade. A segunda apresenta

um breve histérico das mais recentes abordagens acerca do fendmeno a que me proponho



estudar e explicita as especificidades fonético-fonoldgicas dos ditongos, de modo geral, e dos
ditongos decrescentes, em particular, mais detidamente em relagdo ao <ej>. Esta secdo
apresenta ainda as particularidades do fendmeno no Brasil e esta subdividida em trés
subsecdes: a que exibe especificamente o ditongo <ej> sob a perspectiva dialetoldgica,
apresentando estudos realizados no Brasil sobre a variavel; a sociolingistica, também fazendo
um apanhado sobre alguns dos trabalhos que me foram disponibilizados; e a que exponho 0s
resultados de pesquisa realizada por mim com base nos atlas regionais brasileiros sobre o

ditongo <ej>.

O terceiro capitulo trata das questdes metodoldgicas do trabalho. Apresento neste
ponto detalhadamente as etapas que orientaram a pesquisa: levantamento do corpus,
estabelecimento de grupos de fatores (varidveis independentes), tratamento dos dados, o

programa de depreensao estatistica VARBRUL — base da analise quantitativa, etc.

No quarto capitulo, disponibilizo andlises e resultados, expostos sob a forma de
gréficos, tabelas e cartas fonéticas, nos quais apresento as variantes encontradas, bem como os

respectivos resultados dos pontos de inquérito aqui tratados.

Em seguida, explano minhas consideracdes finais, alem das referéncias bibliogréaficas.
Nos anexos, apresento os historicos do Estado do Para e das localidades que compdem a

pesquisa, algumas cartas fonéticas e um exemplo de transcricdo e triagem dos dados.



1 — Revisao Bibliografica

Os ditongos orais decrescentes do portugués no Brasil tém sido analisados com base
em diversas perspectivas. Os trabalhos foram implementados, fundamentalmente, a partir de
quatro principais principios: Teoria Autossegmental, sob as representacfes fonética e
fonoldgica (Bisol, 1989); Sociolinglistica e sua andlise sobre a utilizacdo de <ej>, <ow> e
<aj> na fala (Paiva, 1986); Dialetologia, a partir da construcdo dos Atlas Regionais’; e Teoria
da Otimidade, tendo como foco o processo de aquisicdo de nlcleos complexos (Bonilha,
2003). Outras proposicdes apresentam estudos sobre o ditongo, mas o fazem de forma
genérica, abordando-os com outros fendmenos da lingua portuguesa, como a perspectiva

Historica (Bueno, 1967; Camara Jr., 1979), por exemplo.

Antes de me aprofundar sobre o ditongo <ej> em sua realizacdo na fala de paraenses, €
preciso que o leitor fique ciente dos caminhos tedricos percorridos por outros autores para se
chegar ao estudo da variagdo, em geral, e dos elementos segmentares da lingua, em particular.

Para tanto, busco salientar os de cunho Dialetologico e Sociolinguiistico.

Conforme sinalizei no capitulo introdutdrio, a pesquisa implementou-se a partir dos
principios teorico-metodologicos da Dialetologia — ou Geografia Linglistica, método desta — e
da Sociolinguistica, por partilharem de véarios pontos de contato. Essa aproximacao €
justificavel na medida em que ambas se detém na pratica linguistica, estabelecendo as relacfes

existentes entre determinados fatos da lingua e os grupos de individuos que dela fazem uso.

Salmoni (1978) afirma que ndo h& fenbmeno social mais completo e universal que a
linguagem, que traduz quase perfeitamente o pensamento e 0s anseios humanos. Observa
também que qualquer estudo gque tenha como foco a linguagem sé seré valido se relacionado a
cultura, a historia, a sociedade e ao comportamento humano dentro do seio de sua

comunidade.

Observa a autora que “Desde tempos imemoriais, 0S homens servem-se de sons
articulados para comunicarem entre si as proprias instituicdes...” (Salmoni, 1978, p.49). Mas
se pergunta: como o homem aprende a falar? Por que as mudangas acontecem e por que as

linguas se transformam?

" Ver referéncias na Bibliografia deste trabalho.



Destaca que o homem tem a capacidade fisica de produzir e de articular sons, mas o
sentido s6 € possivel de ser veiculado a esses sons por imitagdo. Corroborando esse

pensamento, temos em Preti (1974, p. 02) a seguinte assertiva:

Entre sociedade e lingua, de fato, ndo ha uma relacéo de mera casualidade. Desde
gue nascemos, um mundo de signos lingliisticos nos cerca e suas inimeras
possibilidades comunicativas comegam a tornar-se reais a partir do momento em
que, pela imitacdo e associa¢do, comegamos a formular nossas mensagens. E toda a
nossa vida em sociedade supde um problema de intercdmbio e comunicacéo que se
realiza fundamentalmente pela lingua, 0 meio mais comum de que dispomos para
tal.

Salmoni (1978) assevera que as palavras tém certiddo de nascimento e de Obito,
dependendo dos interesses de quem detém o poder na lingua — que €, por sua vez, definido
pelo poder social —, 0 que se desdobra a fonética — o eco dos sons — que, por vezes, €

responsavel pela criacdo de novas palavras.

Ao tracar um caminho da historia das linguas, afirma que a primeira gramatica (de
Panini) surgiu em funcéo da necessidade de uma prondncia adequada dos hinos sagrados — 0s
Vedas. Os indianos tinham verdadeira adoragéo pela palavra, e a prondncia inadequada desta,
especialmente nesses hinos, poderia significar a perda da salvacdo. Mais uma justificativa para
se estudarem os sons em variacao nas linguas, objetivando justamente a quebra de tabus e/ou
de preconceitos advindos de conceituacdes inadequadas e provenientes da ignorancia sobre as
regras sociais vernaculares das comunidades, que por si sO refletem e defendem o forte senso

de identidade grupal, que ndo precisa ser aceito, mas deve ser respeitado.

Essa problemética se torna ainda mais evidente quando se trata de paises com raizes
coloniais, que, até hoje — ndo obstante a evolucdo do pensamento cientifico — mantém-se
arraigados a conceitos obsoletos e ainda “legitimam” a divisdo entre cultura de massa
(considerada por muitos uma deformacdo) e cultura elitizada (canonizada e moralmente
superior aquela). Hall (2006), corroborando Gramsci, fala da contradicdo dessa cultura
colonial e de como isso pode destruir subjetivamente o homem, tornando-o sombra ou
arremedo de um cidaddo, deveras longe de seu sentido pleno. O autor afirma que é necessario
lutar pela libertacdo desse dominio por meio da busca de respostas a questdes complexas que
grupos e sociedades se fazem. Trata-se de um processo em que sempre se estd no ponto de
partida, isto é, a resposta encontrada abre espaco para a proxima indagacdo. Esse movimento,
aparentemente paradoxal, caracteriza-se pelo jogo da diferenca, hibridizada por natureza, de

um lado, mas identitaria e homogénea, de outro. Por isso, o elitismo cultural — e a lingua, por



ser um fator cultural, n&o fica fora dessa discussdo — vem perdendo espaco e se tornando coisa
do passado, apesar de ainda fazer parte do senso comum nas manifestacbes da

contemporaneidade.

Hall (2006, p. 57) articula que

Juntamente com as tendéncias homogeneizantes da globalizagdo, existe a
‘proliferacdo subalterna da diferenga’. Trata-se de um paradoxo da globalizacéo
contemporanea o fato de que, culturalmente, as coisas parecem mais ou menos
semelhantes entre si (...). Entretanto, concomitantemente, ha a proliferacdo das
diferencas ‘locais’, as quais 0 ‘global-vertical’ é obrigado a considerar. (...) um
novo tipo de ‘localismo’ que ndo é auto-suficientemente particular, mas que surge
dentro do global, sem ser simplesmente um simulacro deste.

Essa visdo pressupe o multiculturalismo, bastante forte no Brasil, devido a suas raizes
multirraciais. 1sso ndo significa, no entanto, perda de identidade, mas “(...) o fortalecimento
das identidades existentes pela abertura de novas possibilidades...” (HALL, 2006, p 83), dando

margem a uma visdo ndo reducionista entre o social e simbdlico — que caracteriza a lingua.

Em funcédo disso, tem-se a nocdo de variacdo e/ou de mudanga nos comportamentos
sociais — e linguisticos, considerados como impulsionados e impulsionadores de variacdo —,
que constituiriam forca da “(...) vontade coletiva [que] se desintegra em elementos
contraditérios, para que os elementos subordinados entre eles possam se desenvolver
socialmente.” (GRAMSCI, apud HALL, 2006, p. 112). Nao se trata, portanto, de um modelo
que pressupde comportamentos sociais impulsionados por determinismo em razdo de uma
finalidade teleologica, mas da vontade popular, que se adapta a sua realidade e as suas

necessidades.

No que respeita especificamente a variacdo na lingua, existem varias perspectivas de
andlise, como outrora mencionado. A presente pesquisa tem como base o0s conceitos de dois

paradigmas: A Dialetologia e a Sociolinglistica, sobre as quais explanarei a seguir.



1.1 - Dialetologia e Sociolinguistica

A Dialetologia veio a luz na segunda metade do século XIX com Ascoli, filélogo
italiano, tendo como foco o estudo sobre a multiplicidade linglistica no espago geogréfico, isto
é, objetivava a depreensdo das regularidades e irregularidades da lingua vistas a partir do
topos. Estas, até entdo, somente eram explicveis a partir dos principios neogramaticos, que
visavam fazé-lo por intermédio da aplicacdo de leis fonéticas universais, configurando, em

linglistica, a visdo filosofica positivista das manifestacbes de fala.

Antoine Meillet, em 1908, publica Les dialects indo-européen (Cf. Rector,1975), que
constituiram mola propulsora de discussdes aprofundadas sobre as linguas mundiais e 0s
dialetos. Surgem, assim, os dialetélogos, que tinham por fim comparar as varias areas dialetais
pesquisadas, bem como a expansdo destas, explicitadas com o auxilio do recurso cartografico,
denominado Geografia Linglistica, método da dialetologia tradicional e que constitui uma
particularizacdo desta. Passa-se, entdo, a construcdo de atlas linglisticos, um complexo de
mapas — as cartas linglisticas — em que sdo dispostas as realizagdes linglisticas no espaco
geogréafico analisado. Os dialetos sdo, pois, determinados por meio de isoglossas, linhas
virtuais utilizadas para delimitacao de especificidades terminoldgicas ou fonéticas; nesse ultimo

caso, sao chamadas de is6fonas.

Uma outra problematica vem a baila: mesmo em area especifica e ndo obstante as
limitacOes espaciais, ndo se podia deixar de ter em conta que a variacao lingiistica continuava
a existir. A Dialetologia, como lidando preferencialmente com areas rurais, consideradas como
ambientes menos passiveis a interferéncias — comuns a espacos urbanos — nao se propunha a se
estender ao anseio que surgia. Além disso, delimita-se a uma classe social Unica, composta pela
populacdo sem escolaridade ou de parco letramento, considerando somente os idosos,
compreendidos como aqueles que mais mantém marcas dialetais passiveis de modificacdes,

como arcaismos e/ou expressdes congéneres.

A materializacdo linguistica — a fala, portanto — ha muito é foco de pesquisas,
empreendidas sob perspectivas variadas, cuja principal finalidade é a de registrar e analisar as
diversas nuances idiomaticas. Estas mesmas manifestam uma velocidade crescente das
mudancas linguisticas, em razdo de fatores socio-politico-econémico-culturais também em

constante modificacdo, na medida em que o ser humano é — e sempre foi — condicionado pela



sociedade de que é participe. E fato também que as mudangas nesses interesses implicam
transformacBes de tudo que faz parte desta. A propria visdo do sujeito, como tal, passa por
questBes de aceitabilidade individual e coletiva, posto que vive num eterno paradoxo individuo

X coletivo.

Em principio, a variacdo da lingua falada pode ser considerada um caos, tendo em vista
a multiplicidade de interesses envolvidos no ato de falar ou em razdo da natureza multifacetada
da propria fala. Entretanto, em analise mais profunda, ha de se perceber que, subjacente a essa
aparente desordem, existe uma regularidade sistematizada. Essa tendéncia é tdo forte que
grande parte dos estudos atuais, mesmo que ndo sejam exatamente de cunho linglistico, tem
como base a fala ou o comportamento humano via oralidade. A exemplo disso, podem-se

destacar analises comportamentais em Psicologia, Antropologia ou Sociologia.

Surge, entdo, uma nova forma de se observar os fendmenos linguisticos que, ja em
Saussure — considerado o pai da Linguistica Moderna —, apresenta notoriedade, mas nao ¢ tida
como foco, nem por este nem pelos que a ele seguem. A sociolingiistica — uma das primeiras
teorias que ddo primazia ao estudo da fala — como a parte da linguistica que estuda a variagéo,
se inter-relaciona com o0s outros aspectos da linguagem, especialmente em relacdo ao uso da
lingua em sociedade. Objetiva-se, por meio dela, evidenciar os diferentes empregos atribuidos
a lingua em certos espacos sociais, demonstrando-se, dessa forma, o quao variavel no emprego
do cotidiano de fala — e até mesmo no escrever — € a lingua. Portanto, sua finalidade seria a de
comparar a estrutura linguistica com a estrutura social, manipulando, em principio, trés
dimensdes, segundo Bright (1966, apud PRETI, 1974): a dimensdo do emissor — que envolve a
identidade social deste (dialetos de classe) —, a do receptor — envolvendo sua identidade social
(com quem nos relacionamos e 0 modo como nos comportamos linguisticamente com nossos

interactantes) — e a da situacdo (elementos importantes no contexto de comunicacao).



Mc. David (1966, apud PRETI, 1974, p. 09) informa que

Modernamente, estudiosos como William Bright, Dell Hymes, Raven I. Mc David
Jr., William Labov, Roger Shuy, entre outros, tém conduzido a Sociolingdistica aos
mais diversos caminhos, no estudo do que os especialistas americanos costumam
chamar de dialeto social, ‘uma habitual subvariedade da fala de uma dada
comunidade, restrita por operacdes de forcas sociais e representantes de um grupo
étnico, religioso, econdmico ou educativo especifico’ (DAVID, 1966, apud PRETI,
1974, p. 09).

Gadet (1971, apud PRETI, 1974) expBe que, se um traco linglistico difere de um
falante a outro, a sociolinglistica tentard responder a trés indagacOes: esta diferenca €
esporadica ou se evidencia sistematicamente? E presente em certa situacio ou no convivio de

um grupo social especifico? E passivel de significacdo social?

Segundo Bright (1966, apud PRETI, 1974, p. 21),

O termo Sociolingdistica é razoavelmente novo. Como suas irmas mais velhas,
Etnolinglistica e Psicolinglistica, ndo € um termo facil de ser definido com
precisdo; alias, estes trés termos tendem a se entrecruzar, quando tratam do mesmo
assunto, e de certo modo refletem diferencas nos interesses e na abordagem dos

investigadores ao invés de material (BRIGHT, 1966, apud PRETI, 1974, p. 21).
Considerando como causas dessas variagcdes fatores diatopicos (fisico-geogréafico),
diastréticos (fatores socioldgicos e situacionais®) e demais; e tendo em vista, especialmente,
que no Brasil, como em todos os paises de grandes extensdes geograficas, a variacdo resulta
em oposicdes bem particularizantes, principalmente em niveis fonético e fonoldgico — que,
aparentemente, estdo mais no dominio da Dialetologia que da Sociolingistica —, chegamos a
interseccdo entre Sociolinguistica e Geografia Linguistica. Por esse motivo, Rector (1975, p.

22) observa que

(...) a diferenca basica entre a Dialetologia e a Sociolinguistica estd em que esta
abrange os falantes de varios sistemas que representam substratos diferentes, mas
qgue vivem na mesma comunidade, enquanto aquela é representante de varios

dialetos, cujos falantes vivem em comunidades diferentes (RECTOR, 1975, p. 22).
As profundas transformac6es sofridas em toda a sociedade, o crescimento dos centros
urbanos e o advento da Sociolinguistica, em 1966, forcaram a Geolinglistica — como também é
conhecida a Geografia Linguistica — a rever seu escopo. Passou, com isso, a manipular outros
conceitos socioldgicos, a saber: classe social, grau de escolaridade, sexo, faixa etéria,

culminando nesta nova forma de considerar os estudos linguisticos.

& A esse respeito, Preti diz que “(...) ndo comportariam as diferencas causadas por habitos localizados dentro de
uma mesma comunidade, como por exemplo, costumes linguisticos proprios de certos bairros, corporagdes,
ambientes de trabalho etc. Estas variacOes se incorporariam aos fatores sociolégicos, porque estdo ligadas muito
mais a uma circunstancia social, causada pela propria posi¢do do individuo na sociedade.” (p. 23)



Essa abordagem se mostra abalizada por permitir que se tracem consideragcdes a
respeito de copiosas formas do comportamento humano e dos conceitos que engendram e
impulsionam os individuos da sociedade contemporénea. A existéncia mesma de sujeito,
dependendo muito da perspectiva que se tem dele e dos interesses que se tem nele, passa por
questBes sociais e epistemoldgicas que o definem e que lhe tem como foco. Assim, temos um
sujeito que €, paradoxalmente, determinante em sua comunidade e determinado por ela. Parece
existir, assim, um jogo de acordos e contratos que sdo, a todo o momento, estabelecidos e
rompidos nas relac@es intersubjetivas, ja que os individuos possuem valores morais, religiosos,
politicos e econdmicos diferentes e, portanto, assumem diferentes posturas sociais. E por que
ndo dizer que, em se tratando de variacdo na lingua, as pessoas sao levadas a estabelecer e

quebrar esses contratos, que ndo séo legalmente acordados, mas, ainda assim, legitimados?

Para entrar nesse mérito, € preciso que se entenda em que consiste a variacdo fonética
e, por conseguinte, quais os padrdes sonoros da lingua — em particular os da lingua a
portuguesa — para que se possa ter uma clara idéia dessa problemética. Por isso, apresento
algumas elucidadoras consideraces feitas por autores renomados da variacdo em lingua

portuguesa.

1.2 — O Ditongo <ej> na Fonética e na Fonologia e as Caracteristicas Vocais da Lingua

Portuguesa

A Fonética e a Fonologia — que tém objetivos de andlise distintos, mas 0 mesmo objeto
de pesquisa, o som (fone/fonema) — aparecem de forma mais marcante nos estudos acerca dos
elementos acustico-articulatérios da lingua. Tratarei aqui da importancia dessas perspectivas na

interpretacdo do ditongo em portugués, focalizando no que melhor auxiliaria neste estudo.

Embora este estudo ndo se detenha no arcabouco fonoldgico propriamente dito do
portugués, é importante entendermos a estruturacdo do ditongo sob a analise fonoldgica,
comparando-o a fonética, uma vez que ambas depreendem de formas distintas o principal

problema para esta interpretacao: os glides.

Segundo Matzenauer (2005), a Fonética tem por escopo 0s sons da fala em sua
realizacdo fisica do ponto de vista articulatério, acustico e/ou auditivo, sem se preocupar com

suas abstracOes, isto €, sem levar em conta 0s conceitos neles impressos. J& a Fonologia



apresenta-se como aquela que procura uma sistematizacdo conceitual dos sons da lingua, ou

seja, aqueles que demonstram diferenciagdes de significado quando da comunicagéo via fala.

Os estudos com base fonoldgica acerca dos sons tém base em diferentes teorias, que
podem ser enquadradas em duas grandes areas: modelos lineares ou segmentais — que estudam
a fala como sendo um feixe ndo ordenado de elementos (tracos) distintivos, delimitados pela
morfologia ou pela sintaxe da lingua; e ndo-lineares — cuja visdo se pauta na organizacéo
fonoldgica dos tracos como em uma relacdo de camadas (‘tiers’), que faz parte da propria

hierarquia da lingua.

Principais representantes do Modelo Linear, Chomsky e Halle, na década de 50 (Cf.
MATZENAUER, 2005) propdem que o individuo adquire sua lingua no meio em que Vvive,
baseando suas escolhas nas diferencas dentro de um mesmo conjunto. Até aqui se considerava
o fonema a menor unidade significativa da lingua, mas se comegou a perceber que esta poderia
ser 0 traco, considerado tanto para sons vocalicos quanto para consonantais. Assim, por

exemplo, a Unica diferenca entre /p/ e /b/ seria a sonoridade.

As linguas basear-se-iam, pois, para a estruturacdo de suas respectivas gramaticas em
uma gramatica universal. Os niveis de representacdo sonora — fonético e fonologico — estariam
relacionados de forma intrinseca por meio de regras que motivam as mudangas fonéticas, que
interferem no nivel lexical, uma vez que, criado um termo pela morfologia ou pela sintaxe, as

regras fonoldgicas poderdo deriva-la por meio de uma fonologia subjacente.

Ao exercerem funcdo de unidades fonoldgicas, alguns sons tendem a sofrer
agrupamentos e a modificarem-se da mesma forma, constituindo, pois, classes naturais. 1sso s6
ocorrera se, segundo Hyman (1975, apud MATZENAUER, 2005), um ou varios dos critérios
a seguir forem verificados: sofrerem, juntos, regras fonoldgicas; funcionarem nos mesmos
ambientes; converterem-se reciprocamente por intermédio de uma regra fonoldgica; e
derivarem-se mutuamente (como em casos de assimilacdo). Tem-se, assim, por exemplo, a

reunido de vogais, liquidas e glides em uma classe Unica.

Nos modelos ndo-lineares, houve uma evolucdo desse pensamento, especialmente em
se tratando dos tracos — que passaram a ser fundamentais nesses modelos. Tém-se esses
segmentos como uma combinagdo, de variadas maneiras, na formacdo dos sons da lingua,

agora ndo mais organizados somente em classes. Essa visdo deu margem & criagdo das



fonologias ndo-lineares Autossegmental, Métrica, Lexical, da Silaba e Prosédica. Destas,

destaco as que, de forma direta ou indireta, contribuem para a analise do ditongo em foco®.

Na Fonologia Autossegmental, a idéia de que 0s sons podem caracterizar-se por meio
de matrizes inteiras de tracos € estabelecida como principio, acrescentada ao pensamento de
que sdo definidos também por auto-segmentos, podendo ser segmentado com base no trago
isolado e ndo somente a partir de uma relacdo bijectiva (pares minimos). Com isso, duas
consequéncias importantes sdo destacadas: os tracos podem estar além ou aquém dos
segmentos; a relacdo de similaridade desaparece, culminando em que, ao desaparecimento do
segmento, ndo implica a perda dos tragos que o compdem, podendo estes espraiar-se aos

segmentos contiguos.

Com relacédo a Teoria da Silaba, Colloschonn (2005, p. 101) diz que

A nocdo de silaba ndo é nova em fonologia, entretanto, apenas recentemente ela foi
incorporada a fonologia gerativa. Nos anos 70, a discussdo girava em torno do
status fonolodgico da silaba. A partir dos trabalhos de Hooper (1976), a silaba foi
gradativamente sendo aceita como unidade fonolégica, e rapidamente aumentou o
numero de pesquisas em torno de sua natureza e do papel por ela desempenhado na
fonologia das linguas.

Segundo a autora, ha algumas condi¢des universais para a formagdo adequada de uma

silaba, as quais destaco:

1. A sequéncia de sonoridade, a qual preconiza que, no primeiro ponto, o elemento mais
sonoro ocupara o lugar central da silaba e que 0s menos sonoros se posicionardo nas
margens (ataque e coda); e, no segundo, quando em sequiiéncia de elementos dentro
destas, a sonoridade também se apresenta como seqtiencial em ordem decrescente (na
coda) e crescente (no ataque) para se chegar ao nucleo. Assim, temos nos ditongos a
vogal (foneticamente, sonora por exceléncia) como elemento central da silaba e a
semivogal (levemente menos sonora do ponto de vista da fonética acustica) como

marginal.

2. O Licenciamento Prosodico, decorrente do principio de que o rol fonolégico vem
sempre dividido em silabas e que qualquer segmento devera obrigatoriamente associar-

se a uma delas. A exemplo disso, destaca-se a semivogal no ditongo, que pode

° E importante destacar que este trabalho e de cunho fonético. Portanto, ndo pretendo fazer abstracfes da
varidvel, mas considera-la em sua distribuicdo espacial — horizontal — e em sua realizacdo social — vertical.



associar, em algumas situacoes, ao elemento vocalico anterior a ela ou ao posterior,

propiciando a classificacéo tradicional do ditongo como crescente ou decrescente.

3. A Ambissilabicidade — principio relacionado ao anterior —, que tem como premissa a
formacdo de duas silabas com uma Unica consoante (ou, no caso do presente trabalho,
uma semivogal), na medida em que se associa tanto a anterior quanto a posteriormente
contigua. E o caso de meia, em que a semivogal (ou seria consoante?) se alia tanto a

/me-/ quanto a /-a/, apresentando, pois, foneticamente, a palavra como /mej’a/, como

um eco; o que configuraria ditongacédo, ou seja, a transformacdo de uma vogal simples

em outro ditongo.

Em se tratando do portugués, temos o que Camara Jr. (2000) chama de molde silabico,
que determina as possibilidades de formacgédo de uma silaba. Para esse autor, a silaba é formada
por um aclive, um apice e um declive, que podem ter um ou varios elementos. Observe esse

padréo, a partir da visdo do autor:

V-¢é CVC — mar CCVvCC - CCVV — pleito
VC —ar CVCC —construcdo  transpiracao CCVVC — claustro
VCC - instante CCV - primeiro VV —eito

CV-ja CCVC - Cristo CVV —sei

Ha de se perceber, a partir dos exemplos, que as consoantes (e semivogais) ndo podem
ocupar indistintamente as posicdes de aclive ou de declive da silaba. Para essa utilizacdo,
passam por um filtro, que, por sua vez, é conseqiiéncia do molde silabico da lingua. Para
Lopez (1979, apud COLLOSCHONN, 2005), a seqliéncia de consoantes permitidas no ataque
é: plosiva+liquida; e na coda: /s/, /r/, I\l, /jl, Iwl ou IN/ (arquifonema nasal — Cf. CAMARA
JR., 2000).

A partir disso, chega-se a problematica dos ditongos: seriam eles de fato compostos
por duas vogais; ou, ao trata-lo, o pesquisador estaria lidando com uma estrutura cujo nucleo é

ramificado?

Barbosa (1994, apud LOPES, 2002), por razdes de estrutura sildbica, acredita na
natureza consonantica dos glides, por nunca constituirem nucleo de silaba. Desse modo, ndo

existiriam ditongos em portugués, ja que este, tradicionalmente, é concebido como a reunido



de duas vogais em uma Unica silaba. Camara Jr. (1979), no entanto, afirma que considera-las
fonemas consonantais implicaria acrescentar digitos ao nimero de consoantes em portugués.
Para o autor, elas devem ser consideradas alofones posicionais vocélicos, pois sempre ha
possibilidade de ocorrer um tepe depois do ditongo, posto que esta consoante so se realiza em
portugués depois de vogal (ou semivogal, por conseguinte, como em @2 XM ers: @&, por
exemplo)™. Afirma ainda que os verdadeiros ditongos em portugués sio os decrescentes, visto

que 0s crescentes alternam sobremaneira com hiatos, visdo corroborada por Bisol (1989).

Com relagéo, especificamente, aos ditongos decrescentes, registra-se o problema na
interpretacdo de sua estrutura e, em especial, a posi¢do ocupada pela semivogal. Tratar-se-ia,

portanto, de uma silaba travada (VC) ou uma silaba aberta (VV)?

Camara Jr. (1992, apud COLLOSCHONN, 2005) advoga em favor da natureza
vocélica do glide, dizendo que esta ocuparia, com a vogal, 0 nudcleo silabico e que esse
elemento ndo comutaria com consoante, mas o ditongo todo comutaria com 0 monotongo,

como, por exemplo, /'lej/ VS /'le/. Ja para Bisol (1989), a vogal assilabica ocuparia posicdo
tipica de consoante e, portanto, comutaria com consoante, como, por exemplo, /'lej/ VS /'lehl.

Assevera ainda que existem ditongos pesados (que ndo passam a monotongo, portanto
verdadeiros) e ditongos leves (que sofrem monotongacdo, portanto falsos). Assim, ha, em
peixe/pexe, ameixa/amexa/, caixa/caxa, pouco/poco, touro/toro, falsos ditongos; e, em pauta,

reitor, coitado, Couto, maio, peito, etc., ditongos verdadeiros.

Outro problema surge quando se trata da vocalizacdo do /I/ em posicdo pds-vocalica,
isto é, em situacdo de coda. A esse respeito, também ha visGes varias e que se fazem

fundamentais para a interpretacdo dos ditongos do portugués.

Cémara Jr. (1985) elenca as consoantes pds-vocalicas do portugués, quais sejam: /S/,
IN/, /Il e /r/**. Destas, /I e Ir/, por serem liquidas, apresentam caracteristicas muito proximas as
das vogais, 0 que facilita a promocéo de vocalizacGes. N&do se pode deixar de destacar que, na

atualidade, a vocalizacdo do /I/ posvocélico no portugués do Brasil apresenta-se como padréo,

190 autor se refere & palavra; portanto, utiliza o critério morfico. E preciso, entretanto, considerar as questdes
relacionadas & juncdo vocabular, como em sei realmente, em que o r localizado no inicio da segunda palavra
ndo se realiza como tepe em funcdo da semivogal.

1 | embrando que, aparentemente, existem algumas oclusivas que exercem essa fungdo, como em pacto, rapto,
que, na verdade, estdo amparadas por uma vogal, ndo presente na escrita, mas produzida via oral. N&o se pode
esquecer de que estruturas congéneres promoveram a cria¢do de ditongos em portugués, como por exemplo,
lacte > laite > leite.



guardadas as restricdes dialetais, enquanto a do /r/ continua estigmatizada, principalmente na

fala popular interiorana, como em arvore/alvore, carvéo/calvéo.

Vaérios autores, como Lopes (2002), consideram que, em palavras como olvidar,
polvilho, polvo, anel, final, solteiro, haveria um tipo especial de ditongo, e que este estaria
menos passivel de sofrer simplificacdo em razdo de a semivogal advir de uma vocalizagdo da
lateral em posicao de coda; acrescente-se a isso o fato de que o /I/ posvocélico esta fortemente
presente na ortografia da lingua, o que motivaria a manutencdo deste em contexto de

vocalizacdo, em especial por individuos letrados.

No entanto, é preciso ter cuidado no tratamento desses dados, visto que, sob a otica da
Fonologia Lexical (Cf. COLLOSCHONN, 2005), ha possibilidades de — seja em fungdo do
componente lexical, a partir de derivagdes, por exemplo; seja em fun¢do do componente pos-
lexical, por meio de ressilabacdo — essa consoante ser resgatada, como em anel/anelado e
mal/mal educado, respectivamente; embora esta Gltima sO possa ser sentida em lugares
especificos do Brasil, evidenciando-se, portanto, uma forte motivacéo dialetal envolvida nessa
realizacdo. Além disso, observamos, a partir estudos de cunho dialetal, que ainda ha muita
variacdo no que tange a realizacdo da lateral nesse contexto. A exemplo disso, Barros et al
(2005) apresentam variadas realizac6es de /I/ posvocéalico no Nordeste do Pard, em cidades do
interior, tais como: balde/barde, caldo/cardo, soldado/sordado, tercol/terco; fato que
evidencia a percepcdo de que, se ha variagcdo, é porque a vocalizacdo ainda esta em processo
de variacdo, e, portanto, constru¢cbes como as apresentadas por Lopes (2002) ndo

configurariam realizacdes de ditongo, mas da lateral em contexto particular.

Embora importantes para a compreensdo dos ditongos no portugués do Brasil, e apesar
de acreditar que configuram um essencial suporte a percepcdo da fonologia da lingua
portuguesa, ndo tratarei dos ditongos crescentes. Aqui, meu olhar se volta para uma analise
propriamente fonética e sincrénica do ditongo decrescente <ej>, limitando-me a observar a
variacdo deste num local especifico do Brasil*?. Para tanto, faz-se necessario entender as

origens desse ditongo em lingua portuguesa, 0 que exporei a seguir.

12 \er cap. 3 — Metodologia.



1.3 Historia do ditongo <ej>

Silveira Bueno (1967) da uma importante contribui¢do para o entendimento das origens
do ditongo <ej> no portugués. Para tanto, remete-nos a separacdo entre o galego e o
portugués, evidenciando o fato de que o desenvolvimento politico e nacional de Portugal foi
cabal neste processo de ruptura entre os idiomas, mas que, ndo obstante a isso, muitos tragos
se mantiveram. Uma dessas caracteristicas é exposta na seguinte assertiva: “e as (linguas) de
Galliza e Portugal, as quais ambas erdm antigamente quase htia mesma, nas palauras, e nos
dipthongos, e pronunciacdo que as outras partes de Espanha n&o tem...” (sic LIAO, 1606 apud
BUENO, 1967, p. 11).

Assevera este autor que a conquista da Peninsula Hispanica comegou em 193 a. C.,
terminando somente em 25 d. C. A partir dai, paulatinamente, o latim vulgar passou a ser
falado pelos povos que ali ja habitavam ou os que colonizaram a peninsula, tais como: iberos,
fenicios, célticos, punicos e gregos; que deixaram uma importante contribuicdo a formacao do
portugués. A esse fator, acrescenta-se a chegada dos povos pré-romanicos, Como 0S germanos
e 0s arabes, chegados entre os séculos V e VIII, e que, apesar de ndo terem contribuido na

formacéo da fonética, muito contribuiram no Iéxico.

Bueno (1967) observa ainda que uma das principais contribuicdes para a formacdo dos
ditongos no portugués estd na influéncia do substrato ibero-celta ou celtibero, por causa da
“(...) consequente ditongacdo numerosa do portugués pela aproximacdo de vogais, antes
separadas pela consoante que sofreu sincope, pela atracdo do yod, pela vocalizacédo da gutural
surda c(ct), da velar I...” (BUENO, 1967, p. 06). Afirma ainda que

As assimilagBes reciprocas que se verificam nos ditongos ai, au, que se
transformam em ei, ou, sdo fendmenos fonéticos de profunda importancia, pelo
caracteristico proprio que dao ao idioma portugués, em face dos demais romanicos
e que, descontadas as infaliveis discrepancias de certos autores, pertencem a
influéncia do substrato celta na romanizagdo da Lusitdnia. Por estas influéncias
fonéticas do celta, a lingua portuguésa aproxima-se muitissimo da francesa, quer
pela nasalidade, quer pela ditongacdo, afastando-se do castelhano e do cataldo.
Desta forma, o celta foi, na Lusitdnia pre-romana, o elemento de maior valor
linglistico para a estrutura intima do nosso idioma (BUENO, 1967, sic p. 06).

Em seguida, ressalta a influéncia do Cristianismo, quando muitos helenismos
penetraram no latim, e, por conseguinte, nos idiomas romanicos. “O caracteristico principal
desta fase foi o iotacismo, isto é, o valor i atribuido ao ditongo ei, oi, as vogais €, y...”
(BUENO, 1967, p. 08). Expde, a titulo de exemplificacdo da ditongagcdo no periodo, o

seguinte:



A gutural g, que passou a palatal com valor de j, segundo alguns vocaliza em i:
regem = rey, rei; legem = ley, lei; corrigiam = correia. Segundo outros, ndo se
dava a vocalizacdo em i, mas sofria simplesmente sincope como atestam as formas
arcaicas (...). O aparecimento do i em rei, lei, formando ditongo, deve-se ao esforco
muscular por ser tonica a silaba, tanto que em ital., regem é ré... (BUENO, 1967,
sic p. 12).

O autor afirma que a dialetacdo do latim se deu, fundamentalmente, em funcdo da
crescente ditongacdo do portugués, mas que a assimilagdo ja se nota centro do proprio
ditongo, num fendmeno de reciprocidade, como em: ai=ei; au=ou; factum=faito=feito;

aurum=auro=ouro. Itera ainda que

(...) A tendéncia da fala rustica é de chegar até a monotongacdo como ja esta na
lingua espanhola: o povo diz 6ro, téro, 16ro. O nome préprio Laura é dito pelo
vulgo Lora como j& no latim vulgar se dizia e se escrevia Clodio de Claudio
(BUENO, 1967, p. 13)

Ha& ditongos, segundo ele, em palavras de origem gotica: aleive, parreira, etc., mas
acrescenta a importante influéncia do dialeto mocarabe na formacdo do idioma luso. A esse

respeito, destaca que

No vocalismo, mantinha (...) os ditongos ai, ei, au, ou (carraira, Genair, lauxa,
fouxil = carreira, janeiro, lousa, foucil, fouce). Nao ditongava as vogais abertas e,
0, como féz o castelhano. Somente em Toledo, por influéncia déste dialeto, é que
comecou a ditongar o e. (...) O grupo ct ndo se palatizava em ch como em
castelhano, mas se aproximava do portugués, dizendo note, lete e ndo noche,
leche... (BUENO, 1967, p. 41)

O latim lusitano pré literario apresentava as seguintes caracteristicas a respeito do
ditongo <ej> e <ow>: “(...) O sufixo ario alterna-se com airo e éste ja passa a eiro em muitas
palavras. (...) Em documentos do século XI, o ditongo au ja passa a ou e ai a ei: outeiro,
eiras, carreira, soutos, Loureiro...” (BUENO, 1967, p.41). Com o contato com a Provenca,

desde o século IX, surgiram os primeiros galicismos, como freire, greu, cousir, etc.

Ao apresentar 0s aspectos do galego-portugués, com relacdo a eliminacdo dos hiatos,

enfatiza que

Os hiatos eram também numerosissimos e nao sera temeridade afirmar que sdmente
agora, no século XX, foi que a lingua portuguesa conseguiu eliminar bom ndmero
déles, mandando pronunciar e grafar eia, eio, meneio, plateia, ideia que até pouco
tempo vacilavam entre meneo, anséa, platea, idea e as formas Ultimas. No periodo
arcaico os hiatos eram a regra comum: caente, acaecer, moesteiro, veo, mia, feo,
meogo, etc. (BUENO, 1967, p. 59).

Especificamente sobre os ditongos em sua evolucdo, apresenta-os também como um
processo de eufonia, necessario em funcdo da sincope das consoantes d, g, I, n que aproximou
as vogais. Assim, temos: arena=area=areia; sirena=serea=sereia; corrigea=correa=correia;

etc. Alem disso, observa que “(...) A ditongacao da vogal (...) simples (...) é (...) consequéncia



natural do acento intensivo, [ou seja], ‘Ditongagdo por efeito da acentuacdo enfatica” (p.61).
Em alguns termos, tem-se ainda o resultado da vocalizagdo de consoantes, como em

lacte=laite=leite; e de hipértese, como em rabia=raiva. Sobre o ditongo <ej>, explica que

A vocalizagdo da gutural ¢ antes de dental t, ndo precedida de nasal, produziu
normalmente ei: feito (factum=*faito=feito), leito (lectum), eito (actum), peito
(pectum). A sincope da intervocalica ndo produziu ditongo no comégo da lingua,
contando-se cada vogal por silaba independente, no tempo classico: cea (coenam),
fea (fedam), tea, (telam), mea (mediam). Posteriormente foi que se deu a
ditongacdo: ceia, feia, teia, meia (BUENO, 1967, p.63).

No aspecto morfolégico, BUENO (1967) discorre sobre a utilizagdo de <ej> na
formacdo do plural de algumas palavras, em especial as terminadas em /I/. Para isso, distingue

os terminados em il tdnico e os terminados em il tono:

(...) com a sincope do | (gentiles=genties) dava-se a assimilacdo (gentiis) e
conseqlientemente crase gentis. Nos segundos,
amabiles=amavies=amavees=amaveis,— dava-se também assimilacdo mas em lugar
da crase, vinha a dissimilacdo: ee=ei. A grafia nem sempre esta de acérdo com a
fonética, pois, certamente, pronunciando perduraveis, escreviam perduravees ou
perduraviis... (BUENO, 1967, p.111).

Com relacéo ao ditongo <ej> presente em numerais do portugués, BUENO, (1967) diz
que seis, por exemplo, deriva de sex, mesmo processo de rex=rei. NO que respeita aos
ordinais, assinala que eram pouco utilizados no portugués arcaico, com exce¢do dos cinco
primeiros. Assim, encontram-se primeiro (primarium), terceiro (tertiarium), quarteiro

(quartarium), etc.

Outro contexto importante de se ressaltar é tangente ao <ej> em posicdo final,
especialmente em formas verbais na 12 pessoa do singular do futuro do presente do modo
indicativo. Sabe-se que construcdes desse tipo advém de uma juncao de dois verbos: o auxiliar

haver (no caso hei) + o verbo principal®®

. Sobre o fendbmeno, o autor nos mostra que “Em
portugués, o latim *aio passou a ei: primeiro pela apocope do o, dando *ai; depois, como € da
regra da lingua, o ditongo ai por matua influéncia das vogais, passou a ei (...)
(factu/*faito/feito) (BUENO, 1967, p.136)” Verbos como querer, morrer, vir, tinham, no
periodo arcaico, as seguintes formas: querrei, morrei, verrei; assim como valrrei (valerei),

ferrei (ferirei), porrei (porei) terrei (terei), etc.

Outra categoria especial tem base nos perfeitos. BUENO (1967) mostra “Distinguem
0s gramaticos latinos duas classes de perfeitos: fortes e fracos, dedi, amavi...” (BUENO, 1967,

p.140), que, com a queda das consoantes d e v, surgem dei (e derivados) e amai=amei. Ainda

13 Esse fendmeno é que propicia a mesoclise em portugués.



com relacdo aos verbos, é importante mencionar alguns que tém a forma nominal do participio
como irregular, como aceito, que se apresentava, em sua forma arcaica, como exete, exetes,

exeite.

Silveira Bueno (1967) da ainda uma importante visdo acerca da dialetagdo da lingua

portuguesa, dizendo que

Desenvolveu-se o0 portugués, destacando-se do galego, a medida em que as
conquistas do territorio desciam do norte para o sul (...). Era natural que os diversos
substratos linglisticos imprimissem no portugués as suas diferenciages peculiares,
de que a expressdo central, de Lisboa a Coimbra, ficou como um meio térmo,
representando, hoje, o tipo oficial do idioma. O norte (...) e o leste (...) apresentam
as variedades conservadoras (...). nas partes do sul, (...) os vestigios de mocarabe
ainda sdo visiveis, dando diferenciagdes fonéticas... (BUENO, 1967, sic p. 281).

No transmontano, <ej> passa a <aj>: maio=meio; no Alentejo, como em quase todo o
territdrio portugués, ha a simplificacdo: caxa=caixa, faxa=faixa; no dialeto algarvio, assim
como no agoriano, apresenta-se condensado: péto=peito, péxe=peixe, Quéjo=queijo; no
madeirense, nos verbos como quereis, fazeis, reduz-se a g rds, fazas; o dialeto de Goa se
caracteriza pelas formacOes azéte, béjo e direto; o de Macau, reduzem-se a monotongos:

bebedera, cuzinhera, babuzera; e no mirandés, o ditongo é conservado: queiso, beiso.

BUENO (1967) destaca ainda a realizacdo fonética particularizante do Brasil, o que
destaco: “Os ditongos tendem todos a perda da subjuntiva: caxa, pexe, ropa, rébar...”
(BUENO, 1967, p.299); “(...) o povo rustico diz apenas madera, (...) manteiga é pronunciado
como mantega...” (BUENO, 1967, p. 302).

Especifica ainda mais, dando exemplos do que ele chama de fala rustica por Estados.
Para o Para e Amazonas, com relacdo ao ditongo <ej>, exemplifica da seguinte forma: “So6 pé
frio... Péxe num pega na minha linha. Num d6é uma frechada qui acerte. (...) us outrus
parcérus s6 paravam contra mim, cuchichando, rindo. U banquéru, danado comu uma unca,
dizia istu: va se defumé priméro, cunhado...”** (BUENO, 1967, p. 305-306).

Acredito que a contribuicdo de Bueno (1967) tenha ajudado a entender o processo por
que passou e tem passado 0 portugués, e, mais especificamente, o ditongo <ej> no nosso
idioma. Isto posto, procurarei expor, nas secGes seguintes, o ditongo tratado em sua
perspectiva sincrénica, evidenciando posices que contribuam para a analise deste no estudo a

que ora me proponho.

1% Grifos meus.



1.3.1 — Estudo do <ej> no Brasil

Nesta se¢do, explano de forma bastante ampla resultados de pesquisas implementadas
por pesquisadores da area de Dialetologia e Sociolinglistica que ajudaram na depreensdo e
compreensdo da variavel no Brasil. Quando de minha andlise, compararei detalhadamente os
resultados alcancados em relagdo a cada grupo de fatores considerados no presente estudo

com os anteriormente promovidos. Por isso o carater generalizante desta apresentacéo.

Além disso, apresento os resultados de um estudo promovido por mim sobre o
comportamento da variavel no territorio nacional, tendo em vista os Atlas Regionais

Brasileiros ja publicados no pais®®.
1.3.1.1 - Na perspectiva Sociolinguistica

Rector (1975) apresenta um estudo sobre a linguagem da juventude do Rio de Janeiro e
de Sdo Paulo, em uma perspectiva Geo-Sociolinguistica, com base em questionario especifico,
o qual visa as especificidades de girias utilizadas por jovens do primario, do secundario e do
ensino superior. A autora procedeu a entrevista a jovens entre 15 e 25 anos de idade,
estudantes do centro e da periferia desses estados. Chega as seguintes conclusdes acerca do
fenbmeno da monotongacdo: ha alteracdo na pronuncia da linguagem de jovens brasileiros,
como a reducdo dos ditongos <ow> a /o/ e <ej> a le/, como em TROUXA/TROXA,
INTERESSEIRA/INTERESSERA, 0 que se verifica também na escrita desses jovens.

O estudo de Veado (1983) na fala da regido metropolitana de Belo Horizonte mostrou
que de um total de 737 ocorréncias de <ej> e de <ow>, em apenas 7 (0,95%) ndo houve

monotongacao, seja por fatores intralinguisticos ou extralinguisticos.

Bisol (1994) verificou a realizacdo de <ej> em porto Alegre, levando em conta o

|16

contexto pré-consonantico. Percebeu que diante de consoante palatal'® e da vibrante simples’

a semivogal é, quase na totalidade dos dados, suprimida.

Paiva (1996) estudou a supressdo de /j/ e /w/ na fala do Rio de Janeiro. A autora diz

que "(...) sob determinadas condicdes fonéticas, a supressdo de /j/ pode ser (...) quase

15 Ver referéncias na secdo 1.3.1.3.
16 Ex.: beijo, queijo, etc.
" Ex.: feira, cheiro, etc.



categorica..." e que se pode "(...) concluir que a ndo-articulagdo de /w/ constitui a norma do

portugués falado no Rio de Janeiro™.

Cabreira (1996) analisou <ej>, <aj> e <ow> no Sul do Brasil, com o corpus do Projeto
VARSUL (Variagdo Linguistica Urbana na Regido Sul do Brasil) e verificou que 32% das

ocorréncias de <ej>, 4% das de <aj> e 96% das de <ow> foram monotongadas.

Silva (1997) estudou a variagao de <ej>, <aj> e <ow> em Jodo Pessoa (PB) e percebeu

que dos 12.590 dados (num total geral), em 58 % houve monotongacao.

Mollica (1998) observou a supressdao das semivogais /j/ e /w/ nos ditongos <ej> e
<ow> em escolas do Rio de Janeiro e percebeu que a simplificacdo do ditongo <ow> é mais
dificil de ser “corrigida” na escrita, o que refor¢a o que de inicio falamos a respeito da distancia

entre a realizacéo de alguns ditongos e a sua configuracdo em termos de grafema.

Araujo (1999) analisou a alternancia entre /ej/ e /e/ na cidade de Caxias, Maranhéo.
Concluiu que os fatores estruturais sdo os que mais fortemente influenciam na realizacdo do

ditongo, dentre os quais se destaca o tepe alveolar no que tange a supressdo da semivogal.

Lopes (2002) estudou a realizagdo de <ej> e <ow> em Altamira, Para. Observou que
em 95% das ocorréncias do ditongo <ow> houve a supressdo da semivogal, enquanto que, nas
realizacGes do ditongo <ej>, houve um relativo equilibrio entre o apagamento e a manutencédo
da semivogal, 54% para 0 primeiro e 46% para a Ultima, o0 que, por si sO, ja configura um

diferencial com relacdo aos outros falares do Brasil.

Pereira (2004), promoveu estudo acerca dos ditongos <ej>, <ow> e <aj> em Tubar&o-
SC a partir de textos orais recortados de programas de televisao (telenovelas e publicidade)
comparados a textos escritos por alunos do Ensino Fundamental. Observou, apos analise de
variaveis linguisticas e extralinguisticas, que estas Ultimas ndo sdo condicionantes da variacao
entre a forma plena e a monotongada desses ditongos, e que os fatores pos-ditongo tém
preponderdncia na efetivacdo ou supressdo da semivogal dos ditongo neste municipio

catarinene.
1.3.1.2 - Na perspectiva Dialetoldgica

Em 1920, Amadeu Amaral publicou “O Dialeto Caipira”, no qual afirma que a

populagdo interiorana



ei — Reduz-se a & quando seguido de r, x ou j: isquéro, arquére, chéro, péxe, quéjo,
béjo, berada.
Nos vocabulos em que é seguido de o0 ou a, como ceia, cheio, veia, também aparece
as vezes representado por é: chéo, véa, céa. Cp. a evolugdo destas palavras em
portugués: cheio<chéo<chero<*cheno<plenu(m); veia<véa<vera etc. (AMARAL,
1920, p. 50).

Em 1945, A Lingua do Brasil apresenta o estudo de Gladstone Chaves de Melo, do

qual destaco a pagina 82, em que se observa a seguinte assertiva:

[Acreditam alguns] que foi por influéncia africana que os ditongos ei e ou se
reduziram no Brasil a e e 0o (...). Ndo nos parece tal. Reducdes sdo fatos
comunissimos no latim (...) e nas linguas romanicas. O francés reduziu
sistematicamente os antigos ditongos ai, au,eu, e ou, e 0 mesmo fez o espanhol,
desde a época pré-literaria, com os ditongos romanicos ei e ou, transmudados em e
e 0, 0 que produziu as formas primero, toro, oro, po¢o, he, beso, Caldera etc.,
exatamente como sucede no Brasil (MELO, 1945, p. 82).

Mota (1989) analisou /ej/ e /e/ em Ribeir6polis, Sergipe, e percebeu que 0s contextos
que mais favoreceram a manutencdo da semivogal sdo os pré-vocalicos, como em meia e
correia, e para 0s ambientes pré-consonanticos a supressdo ou manutencdo da semivogal iria

depender da natureza™ da consoante seguinte.

Aragdo (2002) analisou fatos fonicos caracteristicos do portugués do Brasil, com base
no corpus experimental do Atlas Linguistico do Brasil. Dentre estes, destaco a monotongacao
de <ej>. De acordo com os dados, ha uma especificidade na localidade de Vitdria da Conquista

produz-se /e/ diante de africada, como [pre'fejtu]- [pre'fetfu]™.

1.3.1.3- O Ditongo <ej> nos Atlas Linguisticos Brasileiros

Os Atlas Linguisticos Regionais ha muito sdo uma realidade no Brasil, os quais vém
discutindo acerca da variacdo linguistica neste pais e trazendo inegavel contribuicdo aos
estudos linglisticos nacionais, especialmente no que se refere a quebra de tabus e preconceitos
infundados que sO servem para aumentar o fosso imaginario que separa os falantes da norma

culta e os ditos incultos ou ndo detentores de uma cultura letrada de elite.

Rector (1979) fornece um bom material acerca dos Atlas Linguisticos no Brasil e no
mundo. Afirma a autora que Gilliéron (Franca) foi um dos precursores da constru¢do desse
tipo de registro da lingua falada com a publicacdo do Atlas Linguistique de la France (1902-

1910), ao qual varios outros se seguiram, como o Atlas Lingtiistico da Corsega (GILLIERON;

'8 Modo de articulagéo, ponto de articulacéo, etc.
Somente esse item lexical foi encontrado pela pesquisadora. No entanto, considerei necessario expor essa
ocorréncia, visto corroborar a assertiva de Mota (1989) — ver pagina 62.



EDMONT, 1914-15), o Atlas Lingistico da Catalunha (GRIERA, 1923-1939 e 1962-64), o
Atlas Linguistico da Itdlia e da Suica Meridional (JABERG & JUD, 1928-1940), o Atlas
Linguistico-Etnografico Italiano da Corsega (BOTIGLIONI, 1933-1942), o Linguistic Atlas of
New England (KURATH et al., 1939-1943), o Atlas Linguistique de la Wallonie (1953-1987),
0 Atlas Lingiiistico da Peninsula Ibérica (TOMAS, 1962), o Atlas Linguistique de la Gascogne
(SEGUY et al., 1954-1973), o Atlas Lingiiistico Galego (GARCIA; SANTAMARIA, 1990), o
Atlas Linguistico de Castilla y Leon (ALVAR, 1999), o Atlas Linguistico-Etnografico de
Andaluzia (ALVAR, 1961-1967), o Atlas Linguistique Roman (1996) e o Atlas Linguarum
Europae (1998), sdo os que mais se destacam. A eles, seguiram-se 0s estudos dialetais na
Ameérica, como: Atlas Linguistico Diatépico e Diastratico do Uruguai (THUN, FORTE;
ELIZAINCIN, 1989), o Atlas Lingiiistico-Etnografico da Colémbia (OLIVER & FLOREZ, ),
0 Atlas Linguistico-Etnografico do Sul do Chile (ARAYA et al.) e o Atlas Linguistico-
Etnografico do Norte do Chile (PENA et al.), etc.

No Brasil, atualmente, contamos com a publicacdo de oito Atlas Linguisticos em
ambito local: Atlas Prévio dos Falares Baianos — APFB (ROSSI, 1963), Esbogo de um Atlas
Lingiiistico de Minas Gerais — EALMG (ZAGARI, 1977), Atlas Linguistico da Paraiba -
ALPB (ARAGAO, 1984), Atlas Lingiistico de Sergipe (ROSSI 1987), Atlas Lingistico do
Parana - ALPR (AGUILERA, 1994), Atlas Linguistico-Etnografico da Regido Sul do Brasil —
ALERS (KOCH, 2002), Atlas Linguistico de Sergipe Il — ALSII (CARDOSO, 2002), Atlas
Lingulistico Sonoro do Pard — ALISPA 1.1 (RAZKY, 2003) e Atlas Lingistico do Amazonas
(CRUZ, 2004). O pais espera pela publicacdo das pesquisas ainda em andamento; e,
destacadamente, pelos resultados do projeto nacional de construcdo do Atlas Linguistico do
Brasil (ALiB-CARDOSO).

Com o intuito de auxiliar em minhas consideracdes e de verificar como a variavel <ej>
se comporta no pais, implementei um estudo sobre esse ditongo nos Atlas Regionais
publicados do Brasil até 2004%. Considerei, para tanto, os mesmos critérios aqui utilizados,
com algumas diferencas em virtude das especificidades das publica¢cdes, obtendo os resultados
estatisticos por intermédio do Pacote VARBRUL?. O niimero de dados manipulados totalizou

3.395. Apresento, pois, alguns resultados a seguir.

2 Excetuando o Atlas Lingiistico do Amazonas, a que ndo tive acesso antes de concluir a pesquisa.
21 A esse respeito tratarei na Metodologia.



Das variaveis estruturais utilizadas como base para a andlise quantitativa dos dados, a
que se mostrou mais produtiva, tanto para determinar a monotongacdo quanto para inibir a
supressdo da semivogal /j/ do ditongo <ej> nas &reas ora estudadas foi o contexto fonético

subsequente.

Observando os dados, percebi que os resultados apontaram a monotongacao de <ej>
como determinada pela presenca do tepe posposto a variavel (.86, ex. beira), seguido pelos
resultados referentes a fricativa labiodental sonora (.84, ex. ceiva). H4, no entanto, de se tomar
cuidado ao afirmar que esta Ultima se comporta como bloqueadora da realizagdo da semivogal
em foco, ja que todas as ocorréncias de <ej> diante desse segmento se restringiram a palavra
aleive, podendo, pois, configurar uma particularidade do item lexical. Os demais segmentos
que se mostraram favorecedores a aplicacdo da regra de monotongacdo, nesse grupo de
fatores, foram a fricativa palatal surda (.55, ex. queixo), e a oclusiva velar sonora (.55, ex.
manteiga). Ja a fricativa palatal sonora parece estar em um patamar intermediario, tendendo a

manutencdo da semivogal (.31, ex. beija-flor).

Com relacdo aos fatores que se mostraram importantes para a manutencdo da
semivogal, destacam-se os referentes a /a/ (.11, ex. meia) e /u/ (.01, ex. seio) pospostos ao
ditongo. Conforme os dados, tanto a oclusiva alveolar surda (.05, ex. peito) quanto sua
variante africada (.10, ex. leite) agem como bloqueadoras da regra, sendo esta Gltima mais
passivel de variacdo em razdo da palatalizacdo por que passa quando localizada diante de /i/ —
fenbmeno percebido em grande parte do territério nacional —, o que a torna foneticamente

muito proxima da semivogal /j/, tendo, esta Gltima, maiores chances de harmonizacéo a /t//.

Quanto ao fator tonicidade da silaba na qual se localiza o ditongo, dos 3.388 dados da
amostra, a variavel ocorreu 2.964 vezes em silabas tonicas e somente 150 em silabas atonas®,
para as quais encontrei o0s resultados de .51 e .37 para a regra de monotongacéo,
respectivamente. Acredito, no entanto, que essa deva estar relacionada muito mais a qualidade
do segmento posterior ao ditongo do que exatamente a tonicidade da silaba em que este se

encontra.

Com relacdo ao tamanho da palavra que contém o ditongo, observei que quanto mais

silabas contiver o termo mais chances teremos de nos deparar com a monotongacao, ja que, de

22 Excetuando-se os fatores néo selecionados pelo VARBRUL, a saber: tdnica oxitona e atona postonica, que
foram retiradas da amostra pelo programa por insuficiéncia de dados.



um polo a outro, temos: .81 para polissilabicas e .01 para monossildbicas. Isso talvez se dé
pelo fato de que palavras menores historicamente sofrem menos variagdo, ja que sempre ha
possibilidade de, a0 promovermos apagamentos, permutas ou mudancgas na qualidade dos sons
que compdem a palavra, criarmos homonimos (Ex. lei/lé, sei/se, meio/meu, seio/seu), o0 que

ndo ocorre com palavras maiores (Ex. manteiga/mantega, parteira/partera).

Respeitante a posicdo do ditongo na palavra, o programa ndo selecionou o fator final
de palavra por ndo haver variacdo (knock-out™). Ainda assim, podemos afirmar que, em
ambientes fronteiricos, ha menos tendéncia a monotongacéo, e que no meio da palavra, hd uma
maior possibilidade a aplicacdo da regra. Ndo podemos esquecer, no entanto, que isso pode ter
relagdo direta com o siléncio, ja que, por se tratar de uma metodologia univoca para todos 0s
Atlas — qual seja: 0 uso de questionario —, as respostas, em geral, ocorrem em forma de itens
isolados, ndo sofrendo, portanto, interferéncia de segmentos fonéticos anteriores ou
posteriores ao ditongo, quando estes se encontram no inicio (.22) ou no fim da palavra. Ja
quando se encontra no interior da palavra, sofre o ditongo influéncia do elemento fonético

subsequente.

Um dos grupos de fatores mais importantes na depreensao da regra na fala do brasileiro
foi a que considerou a diferenca espacial, ou seja, a analise das realizacbes nos Estados, na
medida em que, conforme se pode observar no mapa apresentado em seguida, os Estados em
que houve mais monotongacdo sdao muito préximos e se polarizam em termos espaciais dos
gue apresentaram um nivel de manutencdo da semivogal mais elevado, o que parece indicar um

condicionamento dialetal do ditongo <ej> no Brasil.

23 Este é o termo — do préprio programa — utilizado para referir-se a fatores em cuja variacdo é inexistente.



Mapa 01: Distribuicdo da Monotongacéo do Ditongo <ej> no pais a partir dos Atlas
Regionais Brasileiros
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Assim, evidenciam-se 0 Nordeste — especificamente Bahia (.73) e Sergipe (.66) — como

maior promotor da monotongacao no pais e o Sul — Santa Catarina (.20) e Rio Grande do Sul

(.20) — como provedor do ditongo no pais.

Deve-se, no entanto, ter muito cuidado para se afirmar que ha uma regionalizacdo em

se tratando do ditongo <ej> no pais, uma vez que Minas Gerais faz parte da regido Sudeste e

também tem um elevado indice de monotongacdo (.61), e Para se localiza ao Norte e apresenta

somente .26 para a aplicacdo da regra, mesmo situando-se tdo longe da area que se mostrou

com maior tendéncia a utilizacdo da forma ditongada da variavel.

Provavel explicacdo para o fato encontra-se nas caracteristicas socio-econémico-

historicas de cada Estado ou da regido em que este se encontra. Sabe-se que as regifes




Amazonica e Sul do Brasil tiveram como colonizadores portugueses oriundos da mesma regiéo
lusa: os acores. Além disso, o tipo de povoamento foi 0 mesmo, isto &, os Jesuitas se alojaram
primordialmente nesses pdlos, visando a exploracdo da matéria-prima e a catequizagdo dos
indios. As coincidéncias ndo acabam por ai: sabemos também que, em razdo das relacbes
comerciais menos estreitas com a metrépole por serem duas areas pouco cobertas pelas forgas
portuguesas, Portugal, paulatinamente, vinha perdendo espagco para outros paises, como
Holanda, Inglaterra e Franga, o que lhe obrigou a expulsar os Jesuitas dessas regifes — por
intermédio de Marqués de Pombal, entdo, primeiro ministro do reino — e a construir fortes ao

longo de todo a costa brasileira, em especial nessas duas areas.

Os resultados apontam (especificadas as restrices) para a proposta de Nascentes
(1953), “(...) que divide o territorio nacional em seis subfalares (amazonico, nordestino,

baiano, mineiro, fluminense e sulista), reunidos em dois grupos (norte e sul).” (apud

BRANDAO, 1991, p. 46).

Partindo dessa leitura, fica, contudo, a interrogacdo quanto aos motivos de termos
encontrado Parand (Sul) como um dos que apresenta um dos mais elevados indices de
monotongacao, ja que se encontra em ilha de ditongacéo, e Para (Norte) como propiciador da

manutencdo da semivogal, ja que fica téo distante da area de ndo aplicacdo da regra.

Dessa forma, pode-se afirmar que, em uma macro analise, e possivel fazer uma diviséo
binaria no que tange a questdo dialetal no pais, mas em uma micro analise, essa divisdo fica
prejudicada, e, portanto, ndo se sustenta. Somente com um estudo mais amplo e manipulando
mais variaveis independentes, pode-se ter uma no¢do mais clara da realizagcdo do ditongo <ej>

no Brasil, assim como de outros fendmenos do portugués brasileiro.

Com base nas pesquisas apresentadas e levando em consideracdo a proposta do ALiB,

exponho, a seguir, 0s passos metodoldgicos efetivados no presente trabalho.



2 Metodologia

Neste capitulo, apresento os caminhos percorridos por mim na producdo desta
pesquisa. Por isso, importante se faz que se conhecam os pontos de inquérito em que foi
promovida a aplicacdo das entrevistas, para se ter uma visdo do que se podera encontrar nos

dados, com base nas especificidades locais.

2.1 — Os Pontos de Inquérito do ALiB e o Estado do Para

Sabe-se que o Norte do Brasil é marcado por desniveis sociais bastante graves e sao
altos os indices de analfabetismo em comunidades interioranas*, assim como é marcada por
areas de imigracdo, especialmente em areas de garimpo, pelas minorias linglisticas e sociais,
como povos indigenas e comunidades quilombolas.

O Para, como um dos mais importantes Estados da regido, apresenta caracteristicas
sociais, econdmicas e historicas ndo muito diferentes dos outros Estados, mas se percebe aqui

a forte influéncia do elemento indigenas nas producdes linguisticas.

O levantamento dos aspectos sociais e estruturais do Estado do Para e dos municipios
que constituiram pontos de inquérito para esta pesquisa foi implementado a partir de buscas na
Internet, no site do Governo do Estado do Para, do guia do eleitor e do IBGE, além da obra
de José Pereira da Silva, produto de sua tese de doutoramento, na qual fez um estudo
filolégico do Primeiro Tratado de Geografia da Amazdnia Escrito por um Brasileiro, Pe. Dr.
José Monteiro de Noronha. Tais histéricos enfatizam os seguintes topicos: Aspectos historicos
e Culturais (Historia, Cultura, Populacdo e Atividades Econémicas) e Aspectos Territoriais
(Localizacdo, Limites, Hidrografia, Vegetacdo e Clima). Esse levantamento sera importante
para que possamos conhecer as peculiaridades culturais, sociais, econdmicas dessas
localidades, o que poderd ajudar na compreensdo de algumas variacdes encontradas nos

dados?®.

% Mesmo em é&reas metropolitanas temos o chamado analfabeto funcional, aquele que teve assisténcia
educacional, porém ndo adquiriu, em total, os subsidios para uma boa educa¢do. Como consequéncia disso,
verificamos os altos nimeros de desempregados, ou simplesmente a auséncia de méo-de-obra qualificada e/ou
especializada na regido. N&o raro, as empresas locais tém de trazer especialistas do Centro-Sul do Brasil.

2 A apresentagdo dos elementos sociais, geograficos e econdmicos mais importantes expostos nestas fontes
encontra-se em anexo, assim como informacgdes mais detalhadas sobre cada localidade que constitui ponto de
inquérito desta pesquisa.



Localizagdo geogréfica

O Estado do Para faz fronteira com os Estados do Amap4, Roraima, Amazonas, Mato
Grasso, Tocantins e Maranhdo, além de localizar-se de frente para o Oceano Atlantico, além

de fazer fronteira com outros paises do continente (Guiana e Suriname), como se vera a seguir:

Mapa 02 Localizacdo Geografica do Estado do Para

Como ja referido, os pressupostos tedrico-metodoldgicos que nortearam a pesquisa

foram fornecidos pelo Projeto Atlas Lingiistico do Brasil (ALiB).

%6 O projeto comegou a tomar corpo em 1996, quando do Seminario Caminhos e Perspectivas para a
Geolingtistica no Brasil, realizado na cidade de Salvador. Nos anos subseqiientes, apds a cria¢do do Comité
Nacional — a saber: Suzana Cardoso, Jacyra Mota, Socorro Aragdo, Méario Zagari, Vanderci Aguilera, Walter
Koch e, admitido recentemente, Abdelhak Razky —, a pesquisa no campo dialetol6gico no Brasil s6 vem
crescendo e reunindo adeptos.



Tendo como objetivo principal descrever a realidade linguistica no territorio nacional, o

ALIB tracou algumas metas a serem alcangadas no decurso das pesquisas:

— ldentificar as diferencas diatdpicas (fonicas, morfossintéticas, léxico-seméanticas e

prosodicas) em uma perspectiva Geolinguistica;

— Disponibilizar material de pesquisa a quaisquer interessados na diversidade lingiistica do
pais, tais como linglistas, lexicélogos, pedagogos, antropdlogos etc. por meio de um banco de
dados extenso e rico, que permita a consulta réapida, facil e eficiente de elementos

lexicograficos, fonéticos e morfossintaticos, para a ampla pesquisa e/ou variadas perspectivas;

— Evidenciar diferencas regionais (dialetais, portanto) por meio de isoglossas em cartas

linglisticas e de estudos comparativos;

— Comungar de conceitos advindos de areas afins, como Sociologia, antropologia, historia,

para melhor subsidiar os trabalhos particulares promovidos a partir da base ALIB;

— Contribuir na luta pela quebra da desigualdade, gerada por e geradora de preconceitos
guanto aos usos da lingua, em especial da norma culta, ressaltando que a lingua portuguesa no
Brasil, como instrumento de comunicacdo, possui varias normas de aplicacdo, mas que se

mantém sistémica, a despeito dos discursos contrarios.

Os pontos de inquérito totalizaram 250 (duzentos e cinguienta), distribuidos em todo o
pais, 0s quais apresentam especificidades como extensdo, aspectos demograficos, culturais,

histéricos etc. sdo eles:



Mapa 03 pontos de inquérito do ALiB no Brasil
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Mapa 04: Pontos de Inquérito para a Regido Norte
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Os pontos de inquérito selecionados para o Estado do Pard foram, como observado
anteriormente no mapa, dez, a saber: Altamira, Almeirim, Belém, Braganca, Jacareacanga,
Maraba, Novo Progresso, Obidos, S&o Félix do Xingu e Soure. No entanto, esses pontos
tiveram de ser retificados, por questdes de especificidades locais, em especial a de cunho
populacional. Assim, o municipio de Novo Progresso, por ser uma localidade com um nimero
bem extenso de individuos oriundos do Nordeste ou Sul do Brasil e ndo se conseguir contatar
informantes nascidos na localidade, foi substituido por Itaituba, que apresenta falantes
paraenses de nascimento e ndo se distancia da cidade substituida. Além disso, a cidade de S&o
Félix do Xingu, por ser uma localidade de dificil acesso, foi substituida por Concei¢do do
Araguaia. Vale acrescentar que essa proposta foi apresentada aos coordenadores gerais do

ALIB, os quais concordaram com a mudanca.

Veja, a seguir, 0s pontos de inquérito a partir da redefinicdo:

Mapa 05: Pontos de Inquérito do ALiB no Para
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2.2 — Os informantes

Os informantes apresentam caracteristicas congéneres as utilizadas na maioria dos Atlas
regionais, com uma diferenca em relacdo a capital dos Estados. Tem-se, portanto: oito nas
capitais (sendo quatro com nivel superior de ensino e 0 0s outros quatro com nivel
fundamental, assim como nas demais localidades) e quatro nas outras, distribuidos igualmente
em duas faixas etarias (18 a 30 anos e 50 a 65 anos de idade), que tenham ai nascido e,

preferencialmente, que tenham pais também nascidos na localidade foco.

Assim se apresentam os informantes, conforme o esquema a Seguir:

Esquema 01: Organizacdo da Amostra

Para
Capital Nao-Capital
N W Soure(4) Jacareacanga(4) Braganga (4)
18 230 30463 18430 50 465
(2) (2) (2) 2)

< M2 er(2 =mi2 (2 omemi(2 er(2
Ens. Sup. |[Ens. Sup|Ens. Sup. |[Ens. Sup. Homem(2) Mulher(2) Homem(2) Mulher(2) Homem(2) Mulher(2)
n n {1 i
Ens. Fund||[Ens. Fund.|Ens. Fi
; . s. Fund. [[Ens. Fund. 3 = S 18 A3 papee e - ;5 e,
m m W m 18230 30a65 18a30 50a6318a30 30a65 18a30 30a6518a30 30a65 18230 350 A63

I U ) (1) ) o} 0! (1) ) (1) ) ) )

v
(8 informantes) \/ v

4 Ens. Fund. Ens. Fund. Ens. Fund.
+) {+) (4)
(+ informantes) (+ informantes) (+ informantes)

|

(12 Informantes)

(20 Informantes)

2.3 — Os Questionarios

Com base nos resultados dos Atlas publicados dentro e fora do Brasil, e a partir da
abstracdo desses resultados (que teriam, pois, um bom nivel de previsibilidade e/ou estariam
mais passiveis de variacdo na fala dos individuos desses lugares), determinou-se a aplicacdo de

trés questionarios: o que objetiva & obtencdo de normas fonéticas nos pontos de inquérito —



acrescido que questbes de prosodia, 0 que manipula elementos seméantico-lexicais e 0 que visa
atingir as estruturas morfossintaticas dos falantes destas localidades; de questdes de
pragmatica; e de perguntas metalinglisticas. Além desses, a titulo de sugestdo, séo
apresentados os temas semidirigidos (para registro de fala espontanea) e o texto para leitura. A
entrevista, aplicada ao informante pré-selecionado, tem duracdo média de trés horas a trés
horas e meia, dependendo da interacdo entrevistado-entrevistador, e esti estruturada da

seguinte forma:

= Questionario Fonético-Fonologico (QFF), composto de 159 perguntas e de
questBes de prosodia de frases interrogativas, afirmativas e imperativas; visa,

preferencialmente, depreender formas fonéticas em variagéo.

= Questionario Semantico-Lexical (QSL), que apresenta 202 questdes, divididas
em 14 campos semanticos, referentes ao comportamento linglistico do informante
em seu meio social; objetiva a captacdo de vocabulario especifico de cada regido

(varias formas de denominar a mesma coisa);

= Questionario Morfossintatico (QMS), com 49 perguntas respeitantes a
concordancia, a tempos verbais, a adjetivacdes, etc.; dirige-se a fendmenos frasais e

marficos em variagéo;

= Questdes de Pragmatica (Qprag) relacionadas ao comportamento dos individuos
em relacdo ao papel social exercido por ele e pelos demais da comunidade, como,
por exemplo, como ele relacionaria via lingua como individuos mais velhos ou mais

novos que ele, por exemplo;

= Temas para discurso semidirigido (DS), momento em que o informante é
estimulado a falar o mais préximo possivel de como falaria em seu cotidiano; efeito
alcancado por intermédio de relatos pessoais (situacdo alegre, triste ou anseios);

método sociolingistico por exceléncia;

= Perguntas metalingtisticas (PM), que visam ao entendimento do grau de
consciéncia do individuo sobre as questdes de variacdo em sua propria lingua e as

varias nuances gue esta mesma apresenta;



= Texto para leitura (TL), importante para o pesquisador proceder & comparagdo
entre o discurso produzido por meio de questiondrios, fala espontanea e

reproducéo via leitura.
2.4 — A Entrevista

Os dados que compdem o corpus deste trabalho foram coletados por pesquisadores do
ALiB/Norte. Para a pesquisa de campo o0s pesquisadores passaram por treinamento em
workshops do ALIB e junto a equipe do ALIPA. Consistem esses treinamentos na aplicacéo de
métodos de abordagem, comportamento do inquiridor frente ao entrevistado, técnicas de
gravacdo e de transcricdo dos dados, etc®’. Apresento, a seguir, 0s responsaveis pela coleta

nos respectivos pontos do Estado do Para. Séo eles:

Quadro 01: Quadro de Inquiridores

Localidade Inquiridor(es) Principal(is) Inquiridor(es) Auxiliar(es)

Marilucia Oliveira, Arlon Martins

Belém-PA Alcides Fernandes de Lima e Adriana Eeitosa.

Soure-PA Alcides Lima e Simone Negréo Abdelhak Razky

Abdelhak Razky, Arlon Martins

Branganca-PA | Alcides Lima e Adriana Feitosa.

Maraba-PA Marilucia Barros de Oliveira Adriana Feitosa
Altamira-PA Alcides Lima Raquel Lopes
\;?Ac\:areacanga— Alcides Lima Raquel Lopes
Obidos-PA Alcides Lima Arlon Martins
Almeirim-PA | Alcides Lima Arlon Martins

Além desse suporte oferecido pelo ALIB, busquei pautar minhas analises nos conceitos
da Sociolinguistica Quantitativa, caracterizando-se, por isso, meu trabalho como de cunho
Geo-Sociolinguistico, como apresentado em momento anterior. Com relacdo ao componente

sociolinguistico, darei mais detalhes na secéo seguinte.

2T Os passos desses treinamentos podem ser encontrados em Aguilera, Mota e Milani (org. 2004).



2.5 — Variaveis sociolinglisticas

Para situar o leitor sobre os aspectos considerados nesta pesquisa, busquei alguns
conceitos que julgo importantes a visdo de tedricos da linguagem no que respeita aos
fundamentos de andlise linglistica sob o ponto de vista variacionista, os quais explicito em

seguida.

Para falar em variantes, € preciso, primeiramente, diferenciar variantes de variaveis.
Tarallo (2001) afirma que variantes constituem-se das diversas formas de se falar a mesma
coisa em um contexto, ou em varios, com a mesma verdade. Ja varidvel é a constituicdo de um
complexo de variantes, isto é, algo passivel de variacdo. Para tanto, partimos do padrdo

linglistico, para chegarmos ao padrao sociolinguistico.

Para o autor, "Em geral, a variante considerada padrdo &€ ao mesmo tempo
conservadora e aquela que goza de prestigio. (...) As variantes inovadoras, por outro lado, séo
quase sempre ndo padrdo e estigmatizadas pelos membros da comunidade” (TARALLO, 2001,
p.12). Isso d& margem a possibilidade de identificar grupos dentro da sociedade e a diferenca

social na comunidade.

A esse respeito, Preti (1974, pp. 16-17) afirma que

(...) Nem sempre é possivel dizer-se com precisdo que um individuo de determinada
regido, cultura, posi¢do social, raca, idade sexo etc., escolheria estruturas e formas
gue pudéssemos de antemdo prever. (...) Mas tal ponto de vista ndo invalida a
pesquisa (...) no campo da diversidade... (PRETI, 1974, pp. 16-17)

Mesmo porque o interesse popular pela diversidade é altamente sentido, em especial
nos meios de comunicacdo de massa, como 0s programas de humor, que ndo raro tém usado
figuras caricatas em forma de personagens que acabam legitimando o preconceito lingistico,
que é, antes, social. E de se lamentar que as pessoas estejam t&o desinformadas a esse respeito,

que acabem por propagar conceitos alheios aos seus proprios interesses sdcio-culturais.

Para Mollica (1992), os padrées contextualizadores de variacdo e/ou mudanca
constituem-se numa estrutura de génese e niveis diversos. Afirma a autora que as variaveis
linguisticas consistem em dois tipos: primeiro, as variantes internas que se dao nos campos
morfo-fono-sintaticos, semanticos, discursivo e lexical; segundo, as variantes externas fazem
relacdo com os fatores inerentes ao individuo (como sexo, idade, etnia, profissdo), com o0s

socio-geograficos (como regido, escolaridade, nivel de renda), e com os contextuais (como



grau de formalidade e tensdo discursiva). Os primeiros referem-se aos tragos proprios dos
falantes, enquanto os segundos referem-se as caracteristicas circunstanciais. Tendo em vista a

aplicacdo ou ndo dessas assertivas, determinei as seguintes variaveis.
2.5.1 — Variavel dependente

Tarallo (2001) sugere uma comparacdo entre variavel e um envelope em que estdo
elencadas as variantes do fendmeno estudado. Assim, o envelope no qual me deterei diz
respeito ao ditongo <ej> no Para, sendo suas possiveis realizacGes (variantes, portanto) a
forma em manutengdo da semivogal /j/, ou seja, o ditongo pleno; e sua forma monotongada,
isto é, quando suprimida a vogal assilabica. Logo, estou considerando como aplicacdo da regra
a MONOTONGACAO do ditongo <ej>, por exemplo, em beija-flor/beja-flor, teia/tea,

manteiga/mantega, leira/lera, etc.
Assim, temos o seguinte esquema

Esquema 02: Variavel Dependente

[&]]

<g)>

[e]

2.5.2 — Variaveis independentes

Tarallo (2001) afirma que

A sistematizac¢do do ‘caos’ lingiiistico demonstra, em seus resultados, que a cada
variante correspondem certos contextos que a favorecem. A esses contextos
daremos o nome de ‘fatores condicionadores’. Um grupo de fatores é o conjunto
total de possiveis armas usadas durante a batalha... (TARALLO, 2001, p. 36)

Portanto, os grupos de fatores relacionados por mim na depreensdo da variavel no Para

sd0:



2.5.2.1 — Variaveis linglisticas

Detenho-me aqui aos possiveis condicionadores linguisticos, isto &, internos ao sistema
da lingua e que comumente vém relacionados a producdo académica em linglistica na
atualidade. Dentro desses grupos de condicionadores fazem parte somente os fatores

considerados relevantes pelo programa de depreensao estatistica VARBRUL. Séo eles:

" Segmento Fonético Subseqiiente: E ponto pacifico entre os pesquisadores dos
ditongos em lingua portuguesa que o Segmento Fonético Subsequente constitui elemento
fundamental na realizacdo plena do ditongo ou em sua forma monotongada. Neste grupo de
fatores, trato como relevantes o tepe alveolar (beira), a oclusiva velar sonora (manteiga), a
oclusiva alveolar surda (peito), a fricativa palatal surda (queixo), a fricativa palatal sonora

(queijo), a vogal baixa (meia), a vogal alta (seio®) e a africada surda (leitfe);

. Tonicidade da Silaba: Destaco as atonas pretonicas (beijar) e as tonicas paroxitonas
(beira);
. Estrutura Silabica da Palavra: Composto de palavras dissilabicas (seio), trissilabicas

(peneira) e polissilabicas (aleijado);
" Posicdo do Ditongo na Palavra: Estruturado em inicio (peito), meio (cadeira) e fim

(acordei);

= Classe da Palavra que Contém o Ditongo: Cuja relevancia esta no Substantivo (feira),

Adjetivo (cachaceiro), Verbo (beijar), e Numeral (primeiro).
2.5.2.2 — Variaveis sociais

Preti (1974) afirma que, para solucionar questdes referentes a variagdo na lingua,
devem-se relacionar os fenbmenos linglisticos — que por si sé ja configuram principio de
classificacdo social — e os dados extralinglisticos, para observar em que medida ha
concomitancia entre eles. Estas variacGes extralinguisticas sdo de ordem: Geogréfica,

Socioldgicas e Contextuais.

Dessa forma, apresento alguns conceitos a medida que informo os fatores sociais por

mim selecionados para a realizacdo do trabalho.

%8 | evando em conta a assertiva de Camara Jr. (1997), a qual diz que o /o/ &tono final, em lingua portuguesa,
tende a sofrer alteamento, teriamos, entdo, a formagdo do par minimo /’seju/ x /’seu/ (presenca X auséncia da
semivogal).



Com relacdo a SEXO, Lemos, (2000) observa que mulheres utilizam formas
associadas a escrita mais freqlientemente que homens, isto é, estariam mais propensas a manter
as semivogais, em detrimento dos homens. Malgrado, por influéncia de Preti (1974), tem-se

que ter em conta que é possivel encontrar disparidades a essa assertiva, uma vez que,

De acordo com a comunidade, a oposi¢do linguagem do homem/linguagem da
mulher pode determinar diferencas sensiveis, em especial no campo Iéxico, devido
a certos tabus morais. Essa oposi¢do, no entanto, vem perdendo, gradativamente,
sua significacdo, mormente nas grandes cidades, onde os meios de comunicagdo de
massa (também o teatro, em proporcdo menor) e a transformacgdo dos costumes e
padrBes morais (atividades exercidas pela mulher fora do lar; novas profissoes; (...)
etc.) tém exercido um papel nivelador importante... (PRETI, 1974, p. 24)

O maior interesse para a sociolinglistica € a influéncia do fator sexo sobre o fenémeno
de variacdo estavel e de mudanca linguisticas, pois, segundo Paiva (1992), as mulheres
parecem tender a liderar o processo de mudanca, quando esta é prestigiada socialmente. Ja 0s

homens implementam a forma de mudanca desprestigiada.

A interacdo entre sexo e idade, evidencia que a forte tendéncia feminina a
obediéncia das normas é relativa, sendo mais salientes entre os falantes idosos. (...)
E a maior aproximagédo entre linguagem de homens e mulheres nas faixas etérias
mais jovens pode ser explicada como uma consequéncia da ruptura das barreiras"
(Paiva, 1992: p.72 e 73).

Numa tentativa de averiguacao, e até para estar em acordo com as propostas do ALIB,
manipularei a fala tanto de informantes masculinos quanto de informantes femininos, isto €, 10

homens e 10 mulheres.

Respeitante a IDADE, a fala do jovem, por seu carater inovador, tende a implementar
variacfes e mudancas na lingua com mais frequéncia que a dos mais velhos. Ha de se supor,
por conseguinte, que os falantes mais velhos costumam preservar as formas antigas, enquanto

0s jovens estdo mais abertos a novas mudancas linguisticas.

(...) a mudanca linguistica ndo é absolutamente mecénica e regular a curto prazo,
onde costumam coexistir formas de diversos estagios de evolugdo. Isto apesar do
fato de que a longo prazo - normalmente no espago de varias geragdes - a mudanga
quase sempre acaba afetando todos os itens lexicais e todas as estruturas. (Naro,
1992: p.81).

E evidente que s6 sera possivel verificar se isso constitui verdade fazendo um estudo
por etapas com um mesmo individuo, procedendo a comparacdo das mudancgas ocorridas ao
longo de sua vida num processo que Labov (apud TARALLO, 2001) chama de estudo em
tempo real, mas isso ainda é bem dificil de tornar aplicavel; faz-se, portanto, um estudo em
tempo aparente (LABOV apud TARALLO, 2001), procedendo a comparacdo entre varios

individuos de idades diferentes, guardadas as devidas restricdes de cunho social. Assim,



analisarei a fala de individuos entre 18 a 30 anos (faixa etaria 1) e 50 a 65 anos de idade (faixa

etaria 2).

Com relacdo a ESCOLARIDADE, o ALIB selecionou, nas capitais, oito informantes:
quatro homens (dois com ensino fundamental e dois com ensino superior) e quatro mulheres
com a mesma especificidade. Acredito, pois, ser importante analisar meus dados também com
base nesse critério, uma vez que este estudo objetiva apresentar discussdes outrossim

relacionadas a estruturas sociais a que se expde o falante.

Para a analise da variavel escolaridade faz-se necessario voltar aos conceitos sobre o
ndo-estigmatizado e o estigmatizado, forma de prestigio e forma neutra. As formas
estigmatizadas tendem a despertar a reacdo negativa na maioria dos usuarios da lingua. A esse
respeito, Votre (1992, p.77) propde trés tipos basicos de ensino da lingua padrdo: ensino

produtivo, ensino descritivo e ensino prescritivo.

O ensino produtivo estad centrado na aquisicdo de novos habitos lingisticos, na
incorporacgdo de modos de dizer, de formulas estereotipadas, enfim de codificactes
gue a gramatica escolar considera de prestigio. (...) O ensino descritivo esta para o
conhecimento das caracteristicas estruturais das formas em uso, tanto as
caracteristicas regulares quanto as excepcionais. (...) esta marcado pelo aspecto
normativo, porque descreve o que é prestigiado, o que deve ser utilizado. (...) O
ensino prescritivo esta centrado na diminuicdo e eventual eliminacdo dos vicios de
linguagem. (...) a0 mesmo tempo se procura garantir o uso da forma padrdo e
extirpar a forma estigmatizada. (VOTRE, 1992, p.77)

Dessa forma, tentei fazer uma diferenciacdo entre os falantes com as seguintes
formac6es: Com nivel Fundamental de Ensino e com Superior Completo. Assim, pretendo
verificar em que medida os falantes de nivel Fundamental apresentam especificidades quanto a
realizacdo do ditongo em relacdo a falantes com nivel académico, que podem procurar se
aproximar ao maximo do padrdo culto escrito, para que ndo tenham sua imagem, de alguma

forma, afetada perante o entrevistador, por exemplo.

O ultimo grupo de fatores sociais a ser analisado diz respeito a LOCALIDADE.
Quanto a esse critério, destaco, no Para, as cidades de Belém (Mesorregido Area
Metropolitana), Soure (Mesorregido Marajo), Braganca (Mesorregido Nordeste Paraense) e

Jacareacanga (Mesorregido Sudeste Paraense).



2.5.2.3 — Variéaveis Situacionais

Com o intuito de verificar como o ditongo se comporta quando realizado via
QUESTIONARIO? e a partir da FALA ESPONTANEA®, comparei as realizagdes quanto &
natureza do suporte metodoldgico utilizado na entrevista. Por acreditar que os questionarios
propiciam uma padronizacdo da variavel, visto serem compostos de palavras isoladas, e, por
isso, menos influenciaveis pela contigliidade; e por entender que a fala espontanea, por sua vez,
motivaria a quebra de padrdes, seja em funcdo da velocidade imprimida a ela quando em
situacBes menos monitoradas, seja pela possivel interferéncia de segmentos fonéticos vizinhos,

distingui os seguintes elementos: Questionario X Fala Esponténea.

2.5.2.4 — Cruzamento de dados

Tendo em vista observar a fala de cada informante, bem como tentar formular um perfis
socio-geograficos para 0 comportamento da semivogal /j/ na fala do paraense, manipulei os
dados referentes a cada informante, levando em conta suas especificidades individuais, sociais
e toponimicas. Assim, atribui um signo para cada um dos informantes que fizeram parte da
pesquisa, codificando-o no VARBRUL.

No proximo ponto, exponho os procedimentos utilizados para atingir meus objetivos na

presente tarefa.

2.6 — Tratamento dos Dados

De posse dos dados, procedi a transcri¢do, triagem e analise dos mesmos, como

elucidarei a seguir:
2.6.1 — A transcricdo dos dados

Foi transcrita fonética e grafematicamente toda a entrevista, como explicitado a

sequir:

QFF — transcricao fonética isolada do item lexical desejado para a depreensdo de fenémenos

fonéticos que o ALIB pretende analisar; triagem dos itens constituidos pelo ditongo <ej>.

2% Composto por Questionério Fonético-Fonoldgico (QFF), Questionario Morfossintatico (QMS) e Questionario
Semantico-Lexical (QSL).

%0 A partir das questdes para Discurso Semidirigido (DS), Perguntas Metalingiiisticas (PM), Questdes de
Prosodia (QP) e Questdes de Pragmaética (QPrag).



QSL - transcricdo grafematica das respostas do informante e perguntas do pesquisador caso
suscitasse algumas davida na reposta do entrevistado; triagem das palavras que promoviam o
ditongo em foco e transcricdo fonética tanto do item quanto das palavras anterior e

posteriormente contiguas.

QMS - transcricdo grafematica de toda a resposta dada pelo informante, ressaltando o termo
que contém o <ej>, que foi transcrito foneticamente, bem como a palavra anterior e posterior a

esta.

Fala esponténea — transcricdo grafematica de todas as declaragdes e fonética do item lexical

que apresentar a variavel e dos seus devidos vizinhos.

Teste de leitura — transcricdo ortografica; triagem das ocorréncias e transcricdo fonética do

termo e de seus vizinhos.
2.6.2 — A triagem das ocorréncias e a codificacio dos dados

Todos os itens lexicais continentes do ditongo <ej> foram selecionados e
transcritos foneticamente em fonte SILDoulosIPA Regular (True Type), bem como o0s
elementos vizinhos (anterior e posterior). Em seguida, foram codificados em seus respectivos
grupos de fatores® (Cf. quadro 02 resumitivo) no programa VARBRUL, que apresentado em

seguida.

31 Alguns fatores ndo foram selecionados como relevantes & aplicacdo da regra de monotongagdo ou sofreram
KNOCKOUT; por isso, foram eliminados. Nas analises, tratarei daqueles que foram considerados relevantes
para a pesquisa.



Quadro 02: Grupo de Fatores (Resumitivo)

Ditongo <ej> Grupos de Fatores

Coluna 1 (um): Variantes do ditongo realizadas
A monotongo /e/ (aplicagdo da regra de monotongacéo); e
B ditongo pleno /ej/ (ndo aplicagdo da regra de monotongacéo)

Variaveis Linguisticas

Coluna 2 (dois): A importancia do segmento fonético subsequiente para a aplicacdo da regra de monotongacéo
r tepe alveolar (beira);

g oclusiva velar sonora (manteiga);

t oclusiva alveolar surda (peito);

x fricativa palatal surda (queixo);

j fricativa palatal sonora (queijo);

a vogal baixa (ceia);

u vogal alta (seio); e

z africada surda (leite).

Coluna 3 (trés): A importancia da tonicidade da silaba em que se encontra o ditongo para a aplicagdo da regra de monotongacéo
a atona pretonica; e
b tdnica paroxitona.

Coluna 4 (quatro): A importancia da estrutura silabica da palavra que apresenta o ditongo para a aplicagdo da regra de monotongacao
d dissilaba;

t trissilaba; e

p polissilaba.

Coluna 5 (cinco): A importancia da posicao do ditongo na palavra para a aplicagdo da regra de monotongacédo
i inicio;

m meio; e

f fim.

Coluna 6 (seis): A importancia da classe da palavra que contém o ditongo para a aplicagdo da regra de monotongacéo
s substantivo;

a adjetivo;

v verbo; e

n numeral.

Variaveis Sociais

Coluna 7 (sete): A importancia do Sexo do informante para a aplicagdo da regra de monotongacéo de <ej>
m masculino; e
f feminino.

Coluna 8 (oito): A importancia da faixa etaria do informante para a aplicagio da regra de monotongacao
118a30;e
250 a 65.

Coluna 9 (nove): A importancia da escolaridade do informante para a aplicagio da regra de monotongacao
f Fundamental; e
s Superior.

Coluna 10 (dez): A importéancia da origem do informante para a aplicagéo da regra de monotongagéo
B Belém;

R Braganca;

S Soure; e

J Jacareacanga.

Variaveis Situacionais

Coluna 11 (onze): A importancia da natureza do suporte para a aplicagao da regra de monotongagéo
q Questionario; e
e fala espontanea.

Cruzamentos

Coluna 12 (doze): A importancia do sexo, idade, escolaridade e procedéncia para a aplicagdo da regra de monotongagao
a M1FB — Homem, de 12 faixa etéria, com nivel fundamental e oriundo de Belém;

b M2FB — Homem, de 22 faixa etaria, com nivel fundamental e oriundo de Belém;

¢ M1SB - Homem, de 12 faixa etéria, como nivel superior e oriundo de Belém;

d M2SB - Homem, de 22 faixa etéria, com nivel superior e oriundo de Belém;

e M1FR — Homem, de 12 faixa etéria, com nivel fundamental e oriundo de Braganca;

f M2FR — Homem, de 22 faixa etaria, com nivel fundamental e oriundo de Braganga;

g M1FS — Homem, de 12 faixa etéaria, com nivel fundamental e oriundo de Soure;

h M2FS — Homem, de 22 faixa etéria, com nivel fundamental e oriundo de Soure;

i F1IFB — Mulher, de 12 faixa etaria, com nivel fundamental e oriunda de Belém;

j F2FB — Mulher, de 22 faixa etaria, com nivel fundamental e oriunda de Belém;

k F1SB — Mulher, de 12 faixa etaria, com nivel superior e oriunda de Belém;

| F2SB — Mulher, de 22 faixa etéria, com nivel superior e oriunda de Belém;

m F1FR — Mulher, de 12 faixa etaria, com nivel fundamental e oriunda de Braganca;

n F2FR — Mulher, de 22 faixa etaria, com nivel fundamental e oriunda de Braganga;

0 F1FS — Mulher, de 12 faixa etaria, com nivel fundamental e oriunda de Soure;

p F2FS — Mulher, de 22 faixa etaria, com nivel fundamental e oriunda de Soure;

g M1FJ — Homem, de 12 faixa etéria, com nivel fundamental e oriundo de Jacareacanga;
r M2FJ — Homem, de 22 faixa etaria, com nivel fundamental e oriundo de Jacareacanga;
s F1FJ — Mulher, de 12 faixa etéria, com nivel fundamental e oriunda de Jacareacanga;

t F2FJ — Mulher, de 22 faixa etaria, com nivel fundamental e oriunda de Jacareacanga.




2.6.3 — Analise Quantitativa — O Pacote VARBRUL

A andlise dos dados estabeleceu-se a partir dos resultados fornecidos por
intermédio do pacote de programas computacionais VARBRUL, que depreende regras
variaveis. Os calculos estatisticos sdo executados e os valores probabilisticos fornecidos
pelos programas IVARB, TVARB, MVARB. Os PR’s (Pesos Relativos, como sé&o
chamados esses valores) “indicam o efeito que cada um dos fatores tem sobre as
variantes da varidvel dependente, levando-se em consideracdo todas as variaveis
independentes sob analise” (Brasil & Scherre, 2000, apud Lima, 2003). Para andlise dos
dados, € necessario, antes, criar, no programa MAKECEL, um arquivo de células
compativel aos seguintes programas: o IVARB, que executa rodada binéria, isto é, a
partir de arquivos de células de duas variaveis dependentes com as quais os fatores se
relacionam®; o TVARB, que executa rodada ternaria (trés variaveis dependentes); e o
MVARB, enearia (com mais de quatro variaveis dependentes)®. E possivel que, durante
a preparacdo do arquivo de células, haja KNOCKOUTS, o que sera preciso desfazer, ja
que os programas especificos ndo rodam arquivos que contenham esses resultados. E
possivel ainda que, devido a pequenos nimeros de dados, alguns fatores ou grupos de
fatores determinados sejam eliminados da amostra. Caso 0 pesquisador considere muito
importante os dados, podera amalgama-los a fatores congéneres ou utilizar-se de dados
ficticios que ndo deverdo prejudicar a analise®. A partir disso, é necessario criar arquivos
de ceélulas compativeis com o programa estatistico MVARB. A primeira rodada faz a
triagem dos grupos de fatores relevantes ou irrelevantes, como: classe gramatical da
palavra, sexo ou escolaridade. 1sso podera ocorrer na segunda, ou na terceira, até que
se tenham apontados como relevantes a andlise pelo programa os fatores ou grupos de
fatores. A partir de entdo, sdo criados arquivos de condi¢do, agora sem 0S grupos
considerados irrelevantes, para que, enfim, possa-se efetuar as rodadas no programa

MVARB, obtendo-se os resultados definitivos para a anlise final.

Com base no exposto, apresento a seguir os resultados equivalentes a producao
da semivogal ou sua supressdao no ditongo <ej> na fala de informantes das cidades de
Belém, Braganca, Soure e Jacareacanga, localizadas na Area Metropolitana, Nordeste,

Marajo e Sudeste do Para, respectivamente.

%2 No caso deste trabalho, as variaveis sao: realizagdo plena do <ej> e sua forma monotongada /e/.
% 0Os programas supramencionados apresentam limite maximo de células para poder rodar — mais ou
menos até 1.000.



3 — Analises dos Resultados

Tratarei aqui da exposicdo dos resultados alcancados neste estudo, o que farei
a partir de trés grandes areas: aquela em que abordo os fatores lingiisticos; a que trata
dos fatores sociais; e a que leva em conta os fatores situacionais. Destaco dentre estes 0s
mais e menos condicionantes do fendmeno, evidenciando os indices mais altos e 0s mais
baixos e 0s grupos de fatores em que houve maior ou menor oscilagdo, expostos com o
auxilio de graficos e tabelas, e, no caso dos fatores linguisticos, ainda apresentando
cartas fonéticas, com base, fundamentalmente do QFF, questionario do ALIB especifico

para depreensdo de regras fonético-fonoldgicas.

Foram computados, a partir da analise computacional do pacote VARBRUL,
869 dados®, dos quais 58% (.58) foram resultado da monotongacéo de <ej> na fala de
individuos oriundos das localidades ora estudadas. Ao que, em principio e ainda de
forma timida, se percebe que os resultados apresentados em meu estudo sobre esse
ditongo encontrados nos atlas publicados no Brasil ndo véo se confirmando, ressaltando-
se o fato de que o ALiSPA* foi implementado com base em uma metodologia de
questionario, em que os itens lexicais tendem a sofrer menos influéncia de termos
contiguos. Assim, em uma macro Visdo, a partir dos Altas Regionais, podemos entender
a fala do paraense como uma ilha de ditongacdo de <ej> em relacdo a outros Estados do
Brasil, mas em uma micro visdo, isto é, levando em conta outros suportes além de
questionario, esse ditongo parece ndo se comportar da mesma forma; o que, € Obvio,

talvez s6 se confirme ao final deste estudo.

A partir desses dados gerais, apresento analises pormenorizadas da variavel em

questdo, seguindo a trilha anteriormente exposta.
3.1 — Andlise das Variaveis Linguisticas

Farei, a seguir, a exposicao dos resultados no que se refere aos grupos de fatores
gue se mostraram mais relevantes na depreensdo da regra de monotongacdo na fala do

paraense. Assim, apresento, em principio, os grupos de fatores linglisticos, isto é,

% (Cf. Paolilo, 1999, apud LIMA, 2003).

%> Em uma primeira analise, foram codificados no BARBRUL 1.522 dados, dos quais muitos resultaram
em knockouts e foram eliminados pelo préprio programa.

% Base para minhas analises sobre o ditongo <ej> no Par4 em relago a outros Estados do Brasil.



estruturais, que aparecem na dianteira, tanto no que se refere ao fendmeno da
monotongacdo quanto a manutencdo da semivogal <j> no ditongo <ej> na fala dos

individuos que colaboraram com a pesquisa.
3.1.1 — Segmento Fonético Subsequente

Apbs analise quantitativa, o programa VARBRUL selecionou o segmento
fonético subseqiente como o fator mais relevante na depreensdo da regra de

monotongacéao na lingua falada no Estado do Pard, ao que se conclui o seguinte:

Nesse grupo de fatores, pode-se observar que, em termos de quantidade de
ocorréncias, hd uma escala de produtividade, isto €, o ditongo <ej> se realiza

potencialmente, diante de: tepe /c/ (506 ocorréncias); oclusiva alveolar surda /t/ (80);
fricativa palatal surda /f/ (70); fricativa palatal sonora /3/ (58); vogal baixa /a/ (55);

(africada palato-alveolar /t{/ (33) e oclusiva velar sonora /g/ (23).

Os resultados mostram que, dentre os fatores estruturais, 0 que mais propicia o
apagamento da semivogal no ditongo <ej> € o tepe quando localizado apés a variavel.
Das 506 ocorréncias de <ej> diante dessa consoante, 82% (.79) foram monotongadas
(num total de 416 dados contra 90 de manutencao), como em janeiro/janero, 0 que vem
confirmar os resultados de outros estudos, como é o caso de Veado (1983), Bisol
(1994), Paiva (1996), Cabreira (1996), Mota (1998), Araujo (1999) e Lopes (2002). De
acordo com Bisol (1989), nesse ambiente, 0 <ej> constitui um ditongo leve, pois alterna
com o monotongo, sem implicar mudanca de sentido. Nesse contexto, seria, pois, um
ditongo puramente fonético. Segue-se a esse fator a oclusiva velar sonora /g/ com 68%
(.64 — 17 ocorréncias contra 8 de manutencdo). Deve-se, no entanto, usar de cuidado em
relacéo a esse fator, pois a maioria absoluta de ocorréncias nesse ambiente foi da palavra

manteiga, o que pode configurar uma particularidade do item lexical.

Também merecem destaque as fricativas palatais surda e sonora, que apresentam

ocorréncias de: /{/ 51% (.47) para o apagamento da semivogal quando o ditongo lhe

precede, como em queixal/quexal, timidamente propiciador da supressdo (36

ocorréncias para a monotongacdo contra 34 para a manutencdo); e /3/ 47% (.42) em

mesma situacdo (27 ocorréncias para a monotongacdo e 31 para a manuten¢do), como

em beija-flor/beja-flor. Os resultados para a manutengdo nesses ambientes causam



estranheza, visto que muitos autores tém registrado apagamento recorrente e em grande
escala da semivogal nesse contexto. O estudo de Cabreira (1996), por exemplo, mostra
que 99% das ocorréncias de <ej> monotongadas no Sul do Brasil sdo diante de tepe e de
fricativas palato-alveolares no contexto seguinte ao ditongo. Segundo Bisol (1989), o
glide vizinha a palatal pode ser retirado ou ndo, o0 que nao afetara o sentido da palavra,
pois ndo hd exemplo de pares minimos neste contexto, configurando-se, pois, num
“falso” ditongo. Para Bagno (2001), o glide, sendo um som alto, diante de consoante
palatal € assimilado a este Gltimo segmento, configurando, pois, ndo uma simplificacdo
de <ej>em /e/, mas uma assilimilacdo de /j/ a consoante palatal posteriormente contigua,
0 que também é confirmado por Silva (1997). Esses resultados ratificam também Bisol
(1989), Paiva (1996), Silva (1997) e Lopes (2002). Acredito, no entanto, que 0sS
resultados por mim alcancados podem estar relacionados a fatores extralinguisticos,

como escolaridade e procedéncia do informante.

As oclusivas e africadas (estas variantes daquelas) pospostas ao ditongo parecem,

de um modo geral, estimular o falante a manter a semivogal, com é o caso do /tf/ (12% —

.10 para aplicagdo da regra), com em mae de leite, por exemplo; e do /t/ (como em
peito, prefeito, aceito), que apresentou um dos mais altos niveis de manutencdo da
semivogal: 99% contra 1% (.01) para monotongacdo. Vale observar que, no estudo feito
por Aragdo (2002) com o corpus experimental do ALIB, pode-se encontrar, na
localidade de Vitéria da Conquista, informantes realizando vogal simples diante de

consoante africada, como em [pre'fejtu]/[pre'fetfu], resultado que corrobora a afirmacéo

de Mota (1989), de que diante do /t/ ocorre tanto /ej/ ou /e/ se a realizacdo for africada
palatal; o que ndo se observa no portugués falado no Estado do Para, conforme os dados
apresentados. Quanto as oclusivas, em especial o /t/, esses resultados confirmam o que
foi observado por Mota, em Ribeirdpolis, ao afirmar que, diante desse som acontece

<ej> quando se realiza como oclusiva dental.

Com base nos dados, observamos que as vogais, quando pospostas ao ditongo
<ej> propiciam a manutencdo da semivogal. Assim, 0s maiores promotores do ditongo
pleno parecem ser o /a/, com 2% (.02) para a aplicacdo da regra (ex. meia, leia, teia), e 0
/u/, cujos dados resultaram em knockout, isto €, em que ha inexisténcia de variacdo (ex.

seio, leio, creio); o que é confirmado por Paiva (1996), Silva (1997) e Lopes (2002).



Esse fenbmeno parece bastante peculiar, ja que vogal e glide sdo sons
homorganicos, o que poderia influenciar no sentido de haver uma harmonizagéo e,
conseqlientemente, um apagamento da semivogal, por ser esta mais fraca. Segundo Paiva
(1996), porém, o glide entre duas vogais parece configurar uma tentativa historica de se
evitarem os hiatos, pois a semivogal, nesse ambiente, seria um som de transi¢do. Couto
(1994) assevera que, em sequiéncias como meia e seio, quando se localiza a vogal depois
do elemento semivocalico, este parece se associar tanto a ela quanto a vogal anterior ao
glide. Assim, o ditongo crescente se forma depois de formado o decrescente. Nessa
perspectiva, ha o processo da ambissilabicidade, em que dois ditongos sdo formados
com a mesma semivogal. Nos estudos de Mota (1986), verificou-se uma relacdo entre
<ej> e /el e a qualidade da vogal seguinte: quando baixa central /a/ ocorrem as duas

variantes, mas quando alta posterior /u/ h& uma manutencéo categorica.

Cabe aqui ressaltar que, concernente aos itens seio, meio, leio, ocorridos
sistematicamente no corpus, pode-se dizer, por extensdo ao que asseverou Bisol (1989),
com relagcdo ao que chama de “ditongos verdadeiros” e “ditongos falsos”, que o ditongo
nesses lexemas configura-se como um “ditongo verdadeiro”, pois podemos encontrar,
em lingua portuguesa, par minimo para essas palavras®’, encontrando o ditongo menos

chances de se efetivar a monotongacao, pois se encontra na estrutura profunda da lingua.

Demonstrativamente, observe a tabela e, em seguida, o grafico, nos quais se

verifica a escala de monotongacéo neste grupo de fatores:

%" Levando em conta a assertiva de Camara Jr. (1997), a qual diz que o /o/ atono final, em lingua
portuguesa, tende a sofrer alteamento, teriamos, entdo, a formagdo do par minimo /’seju/ x /’seu/,
/’meiv/ x /’mev/, /leiv/ x /lew/ (presenca X auséncia da semivogal).



TAB 01: A Importancia do Segmento Fonético Subsequiente para a Aplicagdo da
Regra de Monotongacao de <ej>

Variaveis Monotongo (%) Exemplo Peso Relativo
[r] 416 de 506/82% Prateleira (QFF) 79
[q] 17 de 25/68% Manteiga (QFF) 64
[f1 36 de 70/51% Queixal (QSL) 47
[3] 27 de 58/47% Beijar (QFF) 42
[tf] 4 de 33/12% Mae de Leite (QSL) 10
[a] 1 de 55/2% Seio (QSL) .02
[t] 1 de 80/1% Peito (QSL) .01
Total 502 de 827/61%

Gréfico 01: A Importancia do Segmento
Fonético Subseqliente para a Aplicacdo da
Regra de Monotongacéo de <ej>
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3.1.2 —Tonicidade da silaba

Aqui se observa gque, quantitativamente, as ocorréncias de <ej> apresentam mais
produtividade em silabas tdnicas paroxitonas (742 ocorréncias), seguidas de atonas

preténicas (85)*. 1sso ndo causa surpresa, ja que, segundo Camara Jr. (1979, p. 35), em

% Selecionei também para esta analise silabas atonas postonicas (em que ndo houve ocorréncias), tonicas
oxitonas e monossilabos tonicos (ambos excluidos pelo programa por ndo se acharem em variacdo); além
disso, as ocorréncias referentes a estes Gltimos se restringiram as palavras sei e dei, 0 que pode estar
relacionado também a classe da palavra (verbo), como veremos em momento oportuno.



nosso idioma, “(...) a acentuagdo grave é a mais freqlente (...) e a lingua [portuguesa]

pode ser considerada de ritmo grave predominante” *.

Nas ocorréncias respeitantes a esses dois contextos, ndao houve um
distanciamento significativo entre a simplificacdo do ditongo e sua realizagédo
monotongada: (.51) de monotongacdo para tbnicas paroxitonas e (.42) para atonas
pretonicas, 0 que confirma os resultados dos estudos de Paiva (1986) na cidade do Rio
de Janeiro. A andlise de Veado (1983), entretanto, mostra que na regido metropolitana
de Belo Horizonte o traco (+ acento) favorece consideravelmente a simplificacdo de
<ej>. Ja Silva (1997) afirma que em Jodo Pessoa/PB, nas silabas tdnicas, a semivogal no

ditongo <ej> tende a se manter, em detrimento das pretonicas.

A partir da tabela abaixo, podemos verificar essas realizagdes:

TAB 02: A Importancia do Acento para a Aplicacdo da Regra de Monotongacgao

de <ej>
Variaveis Monotongo (%) Exemplo Peso Relativo
ToOnica paroxitona | 457 de 742/62% | Prateleira (QFF) 51
Atona pretdnica 45 de 85/53% Beijar (QFF) 42
Total 576 de 827/52%

Grafico 02: A Importancia do Acento para a Aplicacado da
Regra de Monotongacéo de <ej>
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E valido ressaltar que os dados do presente mostram que o grupo tonicidade se
mostrou fundamental a realizacdo plena do ditongo <ej> quando este esta localizado em
silaba t6nica oxitona. E possivel, no entanto, que este fator esteja relacionado & posicéo

em que se encontra o ditongo no vocabulo, visto que, em contexto fim de palavra o

% Sobre 0 acento, o autor fala que existem linguas com pauta acentual (ritmo) de trés tipos: aguda
(acentuacdo predominante na Ultima silaba), grave (na penultima) e esdrixula (na antepentltima).



ditongo parece se manter categoricamente, o que se podera verificar em momento

oportuno.

3.1.3 — Estrutura Sildbica da Palavra

No que tange ao nimero de silabas da palavra em que se encontra o ditongo,
minha hipotese de que, quanto maior for a palavra, mais chances haverd de ocorrer
monotongacdo de <ej> nesta, foi confirmada; acrescente-se a isso o fato de que o
fendbmeno se da de forma gradual, ou seja, a medida que se aumenta o nimero de silabas,
aumentam-se as chances de supressdo da semivogal. Assim, podem-se observar 0S
seguintes resultados: para palavras dissilabicas (.22) de apagamento, para trissilabicas
(.56) de supressdo e para polissilabicas (.71) de monotongacio®’; conforme se observa
no gréafico a seguir.

TAB 03: A Importancia do Tamanho da Palavra para a Aplicacdo da Regra de
Monotongacao de <ej>

Variaveis Monotongo (%) Exemplo Peso Relativo
Polissilabos 212 de 273/78% | Macaxeira (QFF) 71
Trissilabos 217 de 340/64% Acordei (DS) .56

Dissilabos 73 de 256/29% Leite (QSL) 22

Total 502 de 869/58%

Gréfico 03: A Importancia do Tamanho da Palavra
para a Aplicacao da Regra de Monotongacéao do <ej>
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Esses resultados confirmam os estudos de Paiva (1996). Afirma esta autora que
uma provavel explicacdo para esse fato seria que palavras monossilabicas estariam menos
sujeitas a apagamentos em decorréncia da alta probabilidade de se encontrar homénimos

apos a supressdo, conforme ja referido anteriormente.

%0 Conforme sinalizado anteriormente, palavras monossilabicas foram excluidas da amostra pelo
VARBRUL por ndo ocorrer variagdo do <ej> com relacdo a esse fator, o que ratifica ainda mais minha
hipétese inicial.



3.1.4 — Posigao do ditongo no interior da palavra

Observe a tabela e o gréfico a seguir:

TAB 04: A Importancia da Posigdo do Ditongo na Palavra para o Processo de
Monotongacao do <ej>

Variaveis Monotongo Exemplo Peso Relativo
Inicio 77 de 249/31% Leite (QSL) 22
Meio 425 de 578/74% Macaxeira (QFF) .63
Total 502 de 827/61%

Gréfico 04: A Importancia da Posicéo do
Ditongo na Palavra para o Processo de
Monotongacgao do <ej>
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Os resultados mostram que no que tange a posi¢do ocupada pelo ditongo no item
lexical hda uma preponderancia da realizacdo do ditongo no meio da palavra (578
ocorréncias), seguida de contexto inicial (249)*. Dessas realizacdes, o fator medial
parece se relacionar diretamente a monotongacao, ja que, 74% dos dados apresentaram
tendéncia a aplicacdo da regra (.63), ao que o fator inicial: (.22/31%) se mostrou
propiciador da realizacdo absoluta de <ej>. Pode-se, dessa forma, afirmar que, em
ambientes fronteiricos, ha menos tendéncia a supressdo da semivogal; e que, no meio da
palavra, hd uma maior possibilidade a aplicacdo da regra de monotongacao, justamente
por receber influéncias da contigliidade, o que raramente acontece quando o ditongo se

encontra em outras posicoes.

Dos estudos a que tive acesso somente o de Veado (1983) mostrou relevancia da
posicdo em que se encontra o ditongo <ej> na palavra para a sua realizacdo. A autora
menciona a posicao final como extremamente relevante para a manutencao da semivogal,

fato também observado aqui.

*1 O contexto final néo foi selecionado pelo programa VARBRUL por também ndo estimular a variago
do ditongo <ej>, promovendo, pois, uma categoriza¢do do ditongo pleno.



3.1.5 — Classe da Palavra que Contém o Ditongo

Os resultados concernentes a este grupo de fatores ratificam minha hipdtese de
que o verbo estaria relacionado a manutencdo da semivogal — apesar de o ditongo <ej>
mostrar-se, na amostra, mais produtivo em substantivos (579 ocorréncias), seguido de

verbos (118), adjetivos (141) e numerais (31).

Observemos, no entanto, a tabela e o gréafico abaixo:

TAB 05: A Importancia da Classe da Palavra para o Processo de Monotongacao do

<ej>
Variaveis Monotongo Exemplo Peso Relativo
Adjetivo 94 de 141/67% Caloteiro (QSL) .59
Substantivo | 361 de 579/62% Macaxeira (QFF) .55
Numeral 13 de 31/42% Primeiro (QMS) 35
Verbo 34 de 118/29% Falei (DS) 23
Total 502 de 869/58%

Grafico 05: A Importancia da Classe da Palavra para o
Processo de Monotongacéo do <ej>
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E possivel verificar, por meio do grafico e da tabela acima, que, no topo das
classes de palavras que mais propiciam a monotongacédo, esta o adjetivo, com .59 de
apagamento da semivogal no ditongo <ej> na fala do paraense. No entanto, ndo se pode
afirmar que esse fator seria decisivo para essa realizacdo, visto que, no corpus, a
ocorréncia de palavras pertencentes a essa categoria esta restrita a termos como pata
traseira (QSL), pata dianteira (QSL), o que pode estar relacionado ao sufixo, que é
constituido por um tepe posposto ao <ej>, fato que se mostrou determinante a supressao
do glide. Essa mesma visdo pode ser estendida ao substantivo, que apresentou .55 de

simplificacdo do <ej> (ex. prateleira — QFF, parteira — QSL).



Respeitante a classe numeral, ha de se considerar que a maioria as ocorréncias
nesse fator séo da palavra primeiro, em que, estranhamente, o ditongo se apresenta em
boa parte ( porém, ndo significativa) na forma ditongada (.35). Esse comportamento
causa estranheza porque o ditongo estd precedido por tepe, que propicia a
monotongacdo. Talvez isso esteja relacionado a questdo situacional ou mesmo a
profissdo do informante, perguntas que s6 poderdo ser respondidas com pesquisas mais

detalhadas e que manipulem essa particularidade.

No que se refere ao verbo, é importante destacar que os dados relativos ao
ditongo nessa categoria gramatical, em sua maioria, estdo nas formas verbais de 12
pessoa do singular do pretérito perfeito do modo indicativo, portanto estariam menos
passiveis a monotongacao, ja que fazem parte da estrutura morfolégica da lingua. Além
disso, deve-se observar que ha, aqui, concomitancia de grupos de fatores, quais sejam:
posicdo do ditongo na palavra (fim) e tonicidade (tdnica oxitona), que se mostraram

categoricas na producéo ditongada da variavel.

Lopes (2002) observou que a varidvel classe morfologica da palavra néo
influéncia a monotongacao do ditongo <ej> em Altamira-PA; mesmo resultado a que

Araujo (1999) chegou em seu estudo.
3.2 — Andlise das Variaveis Sociais

Conforme os resultados, é possivel observar que fatores sociais parecem ser
pouco relevantes para o apagamento ou manutencdo da semivogal no ditongo <ej>.
Note-se que as freqliéncias correspondentes a cada um dos fatores sdo muito
aproximadas, confirmando a hipdtese inicial de que a reducdo de ditongos € um
fenbmeno basicamente estrutural e pouco influenciado por fatores sociais. Entretanto,
faz-se necessario tecer algumas consideracGes acerca de cada grupo de fatores

extralinguisticos aqui observados.



3.2.1 — Sexo

Percebe-se, que nos resultados relacionados a sexo, tanto homens quanto
mulheres apresentam um grau consideravel de supressdo da semivogal — 59% para
homens e 56 % para mulheres. Mas, em termos de diferencas entre si, é possivel
perceber — apesar de que se apresenta de forma muito timida — que as mulheres parecem
utilizar (partindo da norma culta escrita) a forma preconizada pela norma tradicional (.48

contra .52 para 0s homens), conforme tabela e gréfico apresentados a seguir.

TAB 06: A Importancia do Sexo do Informante para o Processo de Monotongacao

do <ej>
Sexo Monotongo Peso Relativo
Homens 259 de 436/59% 52
Mulheres 243 de 433/56% 48
Total 502 de 869/58%

Grafico 06: A Importancia do Sexo do Informante para o
Processo de Monotongacgéo do <ej>
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3.2.2 — Faixa etaria

Minha hipétese inicial de que os mais jovens tenderiam a promover mudancas na
lingua de forma mais sistematica que os mais velhos foi confirmada neste trabalho, visto
que, das 869 ocorréncias, 0s individuos mais jovens promoveram a monotongacdo de
59% (.51) contra 57% (.49) do mais velhos, embora essa diferenca seja pouco relevante,
como exposto do gréafico e na tabela abaixo.

TAB 07: A Importancia da Faixa Etaria do Informante para o Processo de
Monotongacéo do <ej>

Idade (Faixa Etaria) Monotongo Peso Relativo
1 -18 a 30 anos 229 de 388/59% 51
2 —40 a 65 anos 273 de 481/57% 49
Total 502 de 869/58%




Grafico 07: A Importancia da Faixa Etéria do
Informante para o Processo de Monotongacao
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E preciso, no entanto, levar em conta que este fator pode estar relacionado a
escolaridade e & procedéncia do informante, uma vez que o individuo pode apresentar
tendéncia a monotongacdo ou a manutencdo dependendo desses critérios. Ou seja, é
possivel que o informante mais jovem, com escolaridade maior e residente na capital
manifeste um comportamento diferenciado de um mais velho, com menor escolarizagdo e
morador de outra localidade, por exemplo. Acredito, pois, que precisarei manipular
concomitantemente esses grupos de fatores, cruzando os dados referentes a eles, para

chegar a conclusdes mais expressivas.
3.2.3 — Escolaridade

De acordo com a tabela abaixo e o grafico que se segue, a simplificacdo do
ditongo <ej> mostrou-se suscetivel a esse grupo de fatores. Os resultados mostram que
informantes com menor escolaridade aplicam mais a regra de monotongacdo do que 0s
que tém mais anos de estudo. Verifica-se, pois, a influéncia do contato com a escola,

mais especificamente com relacéo a escrita da lingua, na realizacdo da variavel.

TAB 08: A Importancia da Escolaridade do Informante para o Processo de
Monotongacao do <ej>

Escolaridade Monotongo Peso Relativo
Nivel Fundamental 394 de 635/62% .54
Nivel Superior 108 de 234/46% .38
Total 502 de 869/58%




Gréfico 08: A Importancia da Escolaridade do
Informante para o Processo de Monotongacéao do <ej>
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A esse respeito, Paiva (1996) observou que, entre os falantes com primario,
fundamental e médio, h4 uma relativa producéo escalonada do monotongo, para cujos
resultados se verificam: (.59), (.42) e (.45), respectivamente; resultados que se
aproximam dos alcancados por Cabreira (1996), que chegou a concluséo de que falantes
com o primario monotongam (.76) em relacdo aqueles com o ginasial (.30) ou 0 segundo
grau (.43). Ressalte-se, aqui, o fato de que falantes com escolaridade mais alta bloqueiam
menos a monotongacdo que os que tém nivel ginasial. Seria isso uma regra do portugués

brasileiro?
3.2.4 — Localidade

O dltimo — mas ndo menos importante — dentre 0s grupos de fatores sociais a
serem considerados nesta pesquisa é o referente a procedéncia do informante. Das dez
localidades do Pard em que foi aplicada a coleta de dados pela equipe ALiB/Norte,
apresento os resultados referentes a quatro: Belém, Braganca, Soure e Jacareacanga.

Observe o gréfico e a tabela expostos abaixo:



Gréfico 09: A Importancia da Procedéncia do Informante
para o Processo de Monotongacgéo do <ej>
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TAB 09: A Importancia da Procedéncia do Informante para o Processo de

Monotongacéo do <ej>

Localidade Monotongo Peso Relativo
Braganca 110 de 144/76% .70
Soure 120 de 192/63% 54
Jacareacanga 92 de 159/58% .50
Belém 180 de 374/48% 40
Total 502 de 869/58%

Como se pode verificar, os dados de monotongacdo sdo bem expressivos na
cidade de Braganca — 76% (.70), ao que se verifica, em pdlo oposto, uma inexpressiva
producdo de monotongo em Beléem — 48% (.40). Ja Soure — 63% (.54) — e Jacareacanga

—58% (.50) — apresentam-se num nivel intermediario de simplificacdo do ditongo <ej>.

No entanto, mesmo verificando essa tendéncia a monotongacdo apresentada
em Braganca, € preciso considerar que, da totalidade dos dados trabalhados nos
municipios manipulados, em 42% ndo houve a supressdo da semivogal no ditongo <ej>,
contra 58% para a ndo manutencdo (.59 de monotongac¢do), o que mostra um aparente
equilibrio e se aproxima dos resultados de Lopes (2002) em Altamira-PA. Com isso, ndo
seria imprudente afirmar (pelo menos de antemdo) que o Para parece encaminhar-se a
configuracdo de uma ilha do ditongo pleno no Brasil, especificado o fato de que, ao
longo de seu espaco territorial, existiriam pontos de monotongacdo — visdo que SO
podera ser corroborada ou refutada ao final da pesquisa promovida pela equipe ALIB
nacional, com a manipulacdo dos pontos do Estado em comparacdo aos demais que

foram e estdo sendo inquiridos no Brasil.



3.3 - Analise das Variaveis Situacionais

Com o objetivo de verificar em que medida a producéo do ditongo <ej> de forma
plena ou suprimida de sua semivogal esta relacionada ao modo de comunicacéo, ou seja,
a situacdes de interacdo diversificadas, necessario se fez observar a efetivacdo do
ditongo comparando sua realizacdo quando em fala esponténea, via leitura e/ou
questionario. Para tanto, amalgamei os dados referentes a todos 0s questionarios
trabalhados pelo ALIB e comparei-os aos efetivados via discurso semidirigido e texto

para leitura. Cheguei, assim, aos seguintes resultados.
3.3.1 — Natureza do Suporte

Este se mostrou dos grupos de fatores mais intrigantes em razao de que, segundo
a hipdtese inicial, a producdo de <ej> se aproximaria da norma culta escrita quando
efetivada via leitura — tendo em vista sua natureza artificializada; e se distanciaria desta
em contexto de fala espontanea. Essa ideia pode ser confirmada em parte nesta pesquisa,
na medida em que o fator leitura — apesar de excluido pelo programa por ter sofrido
knockout, ou seja, por ndo apresentar variacdo (todas as ocorréncias sdo do ditongo
pleno®®) — ratifica o que foi hipoteticamente exposto de inicio; os fatores fala
espontanea e questionario, por sua vez, mostraram-se relativamente inclinado a
monotongacdo — 57% (.49) e 58% (.50), respectivamente; o que se pode figurar

visualmente a partir da tabela e do grafico abaixo:

TAB 10: A Importancia da Natureza do Suporte para a Monotongacao do <ej>

Suporte Monotongo Peso Relativo
Fala Espontanea 72 de 126/57% 49
Questionario 430 de 743/58% .50
Total 502 de 869/58%

“2 Deve-se ressaltar que pequena parte dos informantes promoveu a leitura do texto proposto, a saber:
“Parabola dos Sete Vimes”. Os que nfo o fizeram — ou somente em parte — alegaram problemas de viséo
e/ou ndo saberem ler de forma fluida.



Grafico 10: A Importancia da Natureza do
Suporte para a Monotongacéo do <ej>
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Esses resultados surpreendem, pois o argumento de que, ao responderem a
questionarios, os individuos tenderiam a manter especificidades da norma culta escrita,
em geral, e do ditongo <ej>, em especial — por haver menos possibilidades de sofrer
influéncias de termos contiguos — me parecia bastante contumaz. Ao passo que, ao
reproduzi-lo em narrativa espontanea, promoveriam a monotongacdo de forma mais
sensivel, também se manifestava real, inclusive com base em outros de trabalhos de

cunho sociolinguistico.

No entanto, conforme observado, no grafico acima, essa hipdtese ndo foi
confirmada, evidenciando a forma caracteristica como o ditongo é realizado no Para,
fato que sO podera ser confirmado — ou, pelo menos, esclarecer-se um pouco mais — ao
final da pesquisa do grupo em territorio nacional. Pode-se, com isso, entender que o
ditongo ndo é estigmatizado na fala, podendo ocorrer tanto a forma monotongada (bera)

ou ditonga (seio).

N&o se pode deixar de ressaltar que, por tratar-se de uma entrevista, o resultado
da conversa com o informante sempre é passivel de produzir uma fala monitorada, pois,
segundo Labov (apud TARALLO, 1997), ao promover a coleta de dados, embora
procure depreender a fala vernacular da comunidade observada, o pesquisador serd um
estranho naguele meio, e, cabalmente, estard influenciando na producdo oral desses
individuos (Paradoxo do Observador). Assim, é possivel que se trate aqui de uma
artificializacdo da fala em funcdo do método de abordagem. Nao obstante a isso, reitero
o fato de ser necessario um estudo mais aprofundado para que se possa asseverar isso de

forma mais segura.



3.4 — Cruzamento de dados

Com o intuito de verificar se existe um perfil de informante que tenderia a
monotongacdo ou a manifestacdo da forma plena do ditongo <ej> no Estado do Pard,
especifiquei-os tendo em vista buscar resultados particularizantes dos sujeitos da

pesquisa, o que sera detalhado a seguir com o auxilio da tabela e do grafico subscritos.

TAB 11: Perfil de Informante para a Monotongacéo de <ej> (Cruzamento de

Dados)

Informante® Monotongo Peso Relativo
M2FR 36 de 41/88% .84
F2FR 31 de 37/84% .78
M2FS 32 de 45/71% .63
M1FB 21 de 31/68% .60
M1FR 20 de 30/67% .59
F2FJ 28 de 43/65% 57
M1FJ 31 de 48/65% .56
F1FR 23 de 36/64% .56
M2FB 21 de 33/64% .55
M1FS 38 de 60/63% .55
F1FS 13 de 21/62% 53
F1FJ 22 de 37/59% b1
F1SB 25 de 43/58% .50
F2FS 37 de 66/56% A7
F1FB 15 de 29/52% 43
F2SB 34 de 74/46% .38
M2SB 27 de 62/44% .35
M1SB 22 de 55/40% 32
M2FJ 11 de 31/35% .28
F2FB 15 de 47/32% .25
Total 502 de 869/58%

Seguindo essa linha, é possivel observar que, ao se tentar tracar um perfil de
informante que utilizaria a variante optimal, ou seja, a forma simplificada de <ej>, tem-se
um homem, da segunda faixa etaria (50 a 65 anos de idade), com nivel fundamental
de ensino e oriundo de Braganca como o individuo da amostra que MAIS
MONOTONGA,; ao passo que, em outro polo, uma mulher da mesma faixa etaria (50 a
65 anos de idade), também com o mesmo nivel de ensino (fundamental), mas advinda
da capital do Estado (Belém), constitui a que MENOS MONOTONGA.

* As diferencas de cores dizem respeito aos 10 que monotongaram mais (em azul) e os 10 que
monotongaram menos (em vermelho), conforme a apresentacdo das cartas fonéticas que exporei mais
tarde.



Esses resultados s6 vém confirmar o que hipoteticamente tracei de inicio com
relagdo ao sexo; e o que ja foi exposto com relacdo a localidade de nascimento do
informante. Assim, conforme o gréfico abaixo, chega-se ao seguinte efeito.

Gréfico 11: Perfil de Informante para a Monotongacéo de <ej> (Cruzamento de
Dados)
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Essa distribuicdo fica mais visivel a partir da Carta Geral apresentada abaixo.
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“4 Observar Carta Explicativa na pagina 81.



3.5 — Outras Observagoes

Seguindo uma Escala de Relevancia dos grupos de fatores que mais
propiciariam a monotongacdo de <ej> na fala do paraense, é possivel se deparar com
resultados nada surpreendentes, ja que, conforme dados gerais apresentados a seguir, as

principais hipoteses levantadas inicialmente foram confirmadas, quais sejam:

a) Os fatores estruturais sdo 0s que mais sensivelmente propiciam a
simplificacdo do ditongo <ej>, dos quais se pode destacar a posicdo do ditongo na
palavra e a tonicidade (.62), seguido pelo fator tamanho da palavra (.59) e pelo fator

classe da palavras em que se encontra o ditongo (.58).

b) O fator Segmento Fonético Subseqliente apresentou-se como o elemento
gue mais propicia a variacdo dentre os fatores estruturais (.55), 0 que se pode observar

por meio da tabela abaixo.

TAB 12: Grupos de Fatores Estruturais

Grupo de Fatores Peso Relativo
Posicdo do Ditongo na Palavra .62
Tonicidade .62
Tamanho da Palavra .59
Classe da Palavra .58
Segmento Fonético Subseqiiente .55

c) Os fatores sociais estariam pouco relacionados com a monotongacdo de
<ej> na lingua falada no Para, segundo o0 que se Vé exposto na tabela 12.

TAB 13: Grupos de Fatores Sociais

Grupo de Fatores Peso Relativo
Localidade .59
Escolaridade .58
Sexo .58
Faixa Etaria .58

OBS: Néo foi possivel fazer comparacgdes internamente nos fatores situacionais, visto s6

apresentarem um grupo fatores, o qual ja foi explorado anteriormente.

Analisando de um modo geral, pode-se perceber que os resultados para a
variacdo de <ej> continuam a se confirmar, isto é, o segmento fonético subseqiiente
constitui condicionante fundamental seja para a manutencdo do glide do ditongo <ej>
seja para a supressdo deste na fala dos paraenses, conforme vem explicitado no grafico

em seguida.



Grafico 12: Monotongacdo de <ej> - Fatores Mais Propiciadores
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3.6 — Cartas Fonéticas

Neste ponto do trabalho, apresento as cartas fonéticas elaboradas por mim,
mas que tiveram base nas discussdes dentro do grupo ALIB-PA. Exporei aqui somente
as que considero mais importantes para a distribuicdo do fendmeno ora estudado, como,
por exemplo, a carta explicativa, que detalharei a seguir, e as que representam
fendmenos que apresentaram maior variacdo do ditongo <ej> na lingua falada no Estado

do Para.

A carta explicativa é especifica para apresentar os simbolos, icones e
critérios da pesquisa, pois é por meio desta carta que se podera identificar, nas demais, a
variacdo no que tange tanto ao elemento geografico quanto ao social, seja em uma
mesma localidade entre os informantes — verificando o estrato social (sexo, idade,
escolaridade e procedéncia) de cada um, no municipio selecionado pelo leitor — seja entre
localidades diferentes. Foi, portanto, elaborada para se ter como base para a producao

das cartas fonéticas.



Carta Explicativa

Carta 02
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Na parte superior direita, pode-se visualizar a numeragdo da carta. Logo abaixo,
observam-se os cddigos dos informantes especificados por H=Homem, F=Mulher, 1=12
Faixa Etéria (18 a 30 anos), 2=22 Faixa Etéria (50 a 65 anos), F=Ensino Fundamental
(completo ou incompleto), S=Superior (completo ou incompleto), sedes municipais e N°

do ponto de inquérito (e nome da localidade para melhor identificagdo pelo leitor).

Em seguida, tem-se outro quadro que contém o n° da questdo (do QFF ou do
QSL)* e a resposta esperada pelo ALIB quando da entrevista. Em quadro posterior, as
variantes encontradas (ou auséncia dela), simbolizadas por cores e formatos especificos

para cada tipo de ocorréncia.

No espaco reservado para o grafico, prevé-se a insercdo da variacdo em termos
nUMericos, ou seja, a visualizacdo das ocorréncias validas e, em casos em que ndo houve
variacdo, das ndo-validas (somente em categorizagOes e em algumas cartas do QSL, haja

vista que, no QFF, a ocorréncia do item lexical é obrigatoria, mas no QSL ndo).

Com o intuito de facilitar a leitura das cartas fonéticas, esta inserido um quadro
em forma de cruz em cada localidade — o que é apresentado tanto na carta explicativa
quanto nas demais cartas, informando as variantes realizadas por cada informante,
seguindo a sua propria especificacdo. Por exemplo: Soure — H1F: Homem, de 18 a 30
anos com nivel fundamental (Cada ocorréncia do informante vira apresentada neste Unico
lugar das cartas fonéticas). Em Belém, esse quadro é diferente, uma vez que a pesquisa
do ALIB prevé 8 (oito) informantes nas capitais de Estado, incluindo os informantes

com nivel superior.

Isto posto, apresento algumas cartas fonéticas de itens lexicais cuja produtividade
do ditongo <ej> foi bastante sensivel entre os informantes. Aqui exporei somente as mais
produtivas para a variacdo, monotongacdo e/ou ndo-aplicacdo da regra. As demais

exponho €m anexo.

> Selecionei somente o0s itens lexicais continentes de <ej> nos questionarios QFF e QSL por
apresentarem um alto grau de previsibilidade do fendbmeno analisado.
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Carta Fonética 02 — Travesseiro
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Consideracoes Finais

Analisando a regra de monotongacdo do ditongo <ej> no portugués falado no
Estado do Pard, observo que esta ndo é aplicada em todo o Estado, fato que parece estar
concentrado na cidade de Braganca. Essa assertiva, no entanto, s6 podera ser confirmada

ou refutada com analise da fala em todo o territério estadual.

Percebo também que os fatores estruturais sdo determinantes para a realizacdo
monotongada ou plena da variavel neste Estado brasileiro, dentre os quais destaco: o
segmento fonético seguinte ao ditongo, tendo como favorecedor a aplicacdo da regra o
tepe, e como bloqueadora desta as vogais e as oclusivas apicais; a estrutura silabica da
palavra que contém o ditongo, favorecendo a monotongacdo as palavras maiores e
obstando-a as palavras menores; e a posi¢do do ditongo no interior da palavra, para a
qual se destaca a contexto medial como favorecedor da aplicacdo da regra (por sofrer
influéncias dos segmentos internos do termo) e o final para impedimento desta (por,
geralmente, estar em contexto de pausa, portanto menos passivel de influéncia de

elementos vizinhos).

Com relacdo aos fatores sociais, estes se mostraram frageis para determinar a
monotongacdo ou a realizagcdo plena de <ej> no portugués falado no Para; mas, mais
particularmente, é possivel afirmar que as mulheres parecem apresentar primazia pela
forma inteira do ditongo mais do que os homens; os individuos mais jovens tendem a
utilizar a forma monotongada mais recorrentemente que os mais velhos; os informantes
de escolaridade menor utilizam preferencialmente o ditongo suprimido de sua semivogal;
ao se produzir o ditongo via leitura, os informantes realizam o ditongo em sua forma
plena categoricamente, e, na fala espontanea, com tendéncias a manutencdo do ditongo,
ao passo que, quando das respostas a questionarios, haveria maior possibilidade de
variacdo do ditongo; e os informantes nascidos e crescidos em Braganga mostram-se

propensos a utilizacdo monotongada de <ej>, enquanto os da capital tendem a manté-lo.

Entendo que este estudo tem limitacdes, tais como: o pequeno nimero de
localidades estudadas, embora se tenha feito um tentativa de ampliar o a analise da
variavel no Estado do Pard; consequentemente, a quantidade de informantes ndo é

satisfatOria, o que é explicavel pela extensdo territorial manipulada.



Assim, acredito que, com analises mais aprofundadas, a distribuicdo geo-
sociolinguistica do ditongo no portugués falado no Estado do Pard poderd ser mais
sensivelmente percebida e comparada a outros ditongos orais do portugués de forma

mais segura neste ponto do territorio nacional.
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Anexo 11

Historicos das

|_ocalidades



Historico do Estado do Paréa e dos Municipios de Belém,

Braganca, Soure e Jacareacanga.

Noronha (apud SILVA, 1997), quando Pard e Amapa faziam parte de uma
mesma Capitania e que Para era ainda chamado de Cidade, descreve a regido da seguinte

forma*®:

“Em distancia de vinte léguas da Ponta da Tigioca, tltimo termo da foz do rio
Amazonas pela parte do oriente, subindo a costa ocidental do largo continente que
medeia entre a ilha do Maranhdo, a leste, e a grande ilha de Joanes ou Marajo, a oeste,
estd situada a Cidade do Pard em uma ponta de terra vizinha & boca do rio*" a que
chamam os naturais de ‘Guajara’, por onde os dois rios Guama e Capim, depois de se
unirem, desdguam por um ramo de maior largura, a cuja producdo concorrem 0S rios

Uacara®®, Moju, Tocantins, Jacundé, Pacajaz, Guanapu e outros muitos...

A cidade do Para (...) € a capital e a residéncia oficial do governador e capitdo-
general do Estado®, que compreende quatro distintas capitanias e governos particulares,
a saber: as capitanias do Para, Rio Negro, Maranhdo e Piagli. Também & episcopal
sufraganea ao patriarcado de Lisboa, desde o ano de 1720, em que o papa Clemente X1 a
dividiu do Bispado do Maranhdo, a instancia do Senhor Rei D. Jodo VI, que nomeou
para seu primeiro bispo D. Fr. Bartolomeu do Pilar. Religioso da Sagrada Ordem de

Nossa Senhora do Monte do Carmo®°.

Sua (...) latitude (...) é de um grau e vinte e oito minutos ao sul da linha
equinocial, e a longitude (...) de vinte e nove graus e quinze minutos. O seu clima é
saudavel e benigno. As estaces do tempo, mui moderadas e sem excesso de calor* e

frio. As suas terras sdo fertilissimas. E abundante de fontes, lagos e caudalosos rios; de

“® Apresento suas consideraces de forma fichada, pontuando algumas mudancas importantes, o que
farei por intermédio de notas.

*" Essa expressdo é até hoje utilizada por ribeirinhos no Par4, especialmente na llha do Marajo.

*® Hoje, Acara.

* Até hoje é conhecida como a metrépole da Amazonia.

*® Na atualidade, o Par4 promove uma das maiores festas religiosas do Brasil, o Cirio de Nazaré, que
traz & capital inGmeros turistas, tanto do interior do Estado, quanto de outros Estados e até de outros
paises. E uma grande alavanca ao comércio local.

*! Hoje, no entanto, com o aquecimento global — em raz&o dos altos niveis de poluigdo no Brasil e no
mundo, e do desmatamento —, as temperaturas sdo as mais altas ja registradas, havendo dias em que



campos abertos e matos espessos; de &rvores sempre ornadas de folhas, de portentosa
altura e grossura e de preciosas qualidades (variedades®) e cores®®; de gados e animais
silvestres; de aves de rara grandeza e formosura, pela variedade e viveza das suas
cores®. O seu comércio consiste em cacau, cravo, salsa parrilha, 6leo de copaiba, café,

acUcar, tabaco, algod3o e couros, que passam por trato a Portugal®.

No continente do Pard, ha treze povoacfes (...). As da costa sdo: a Vila de
Colares, o Lugar de Porto Salvo, o de Penha Longa, a Vila da Vigia®, a Vila Nova d’El-

Rei, a de Cintra e a de Braganca.

A seis povoagOes que se acham no interior sdo: o Lugar de Benfica, o de
Barcarena, a Freguesia de Sdo Bento, a Vila de Ourém, o Porto Grande do Guam4, o

Lugar de Cerzedelo.

[Para se chegar até o sertdo do Amazonas e Rio Negro], (...) se deve buscar o rio
Moju®’ e (...) se chega ao estreito canal chamado vulgarmente Igarapé-mirim*> (caminho

apertado de canoas).

Havendo bom prético, vento e maré favoraveis, se podem atravessar sem risco as
duas baias por fora da ilha de Uararai (...). No verdo se faz a travessia em qualquer hora
do dia. Porém, no inverno, convém aproveitar as marés matinais, porque de tarde sdo

freqlientes e ordinarias as tempestades®’.

(excetuando a época de chuva, que vai de dezembro a margo — com variacdes —) os termdmetros chegam
a medir 40° c. na sombra.

*2 Grifos meus.

% Segundo se tem noticia por meio de midia televisiva, 0 desmatamento no Estado do Pard vem
crescendo exorbitantemente, por forca de interesses econdmicos de grandes madeireiras exportadoras de
matéria prima. Essas empresas absorvem quase toda méo-de-obra local, o que lhes “outorga” o direito de
destruir um verdadeiro patriménio da sociedade em prol de um pseudo-progresso.

> Eis outro grande problema no Paré: a caca predatdria e a biopirataria vém a cada ano promovendo a
diminuicdo da fauna silvestre. O Museu Emilio Goeld, situado na capital, possui varios exemplares da
fauna local, inclusive com o desenvolvimento de pesquisas para aumentar a populacdo de animais em
cativeiro, com o objetivo de que sejam devolvidos & natureza quando possivel.

*® Hoje, a producdo mais significativa diz respeito & exportacdo de frutos como o agai, 0 cupuagu, a
castanha-do-para e outros.

%% Primeiro ponto de observacio da Amazonia no periodo colonial.

*" Hoje municipio.

%8 1dem.

% Fen6meno atmosférico que acabou por tornar-se uma marca cultural do paraense, dando margem a
varias maximas populares, como por exemplo: Se, no inverno, chove o dia todo; no verdo, chove todo
dia.



O rio dos Tocantins (...) tem 0 seu nascimento abaixo da chapada grande (...).
Desaguam nele muitos rios (...). [Entre os mais conhecidos, estdo]: Paranatinga, Preto,
Maranhdo, Tacoanhunas, Araguaia, Capoeira, Santa Luzia, Boa Vista e rio das Almas.
As suas aguas sdo cristalinas [meio esverdeadas, e 4] (...) se criam deliciosos peixes e
perfeitissimas tartarugas, para cuja producdo tem muitas e vistosas praias de areia. Sua
navegacao é trabalhosa, pelas (...) pedras e pelo perigo de invasio do gentio® que habita
nas margens e centros, por cujo motivo se dificulta a extracdo do muito pau-cravo que

ha neste rio, (...) e as minas de ouro...

As nacbes mais conhecidas (...) na parte oriental do rio dos Tocantins sao:
apinagé, timbira, aguruja, aopegé, amanajos, acara-pitanga, pururu, panacumucu, joni,
curuamerim, curuauagu, copepoti. Na parte ocidental, vivem os indios das nacdes:
grajacd, grajuard, uaid, mucura, turiuard. [Essas nagOes sdo extremamente bélicas e
utilizam arco e flecha como instrumento de caca e de guerra; ndo vivem em paz nem tém
comeércio com 0s brancos; mas, se aprisionado, o homem branco ndo é morto, ao
contrario, é tratado com cortesia e Ihe destinam mulher, como € o costume local]. (...) os
homens das tribos tém o beico inferior furado e traspassado por um cilindro; orelhas com
grande furo; enfeitam-se com penas amarelas e azuis; ndo ha antrop6fagos nem idélatras,
mas possuem feiticeiros (pajés); nas festividades, fazem uma bebida alucin6gena da raiz
de uma arvore chamada jurema; os mais velhos instruem o0s mais novos nos patios ou

praca da aldeia (transmissao oral de costumes sociais e linglisticos).

Em outro tempo se desceram do rio Tocantins muitos indios das nacdes
topinambas e pochiguara®, com os quais se fundou uma aldeia na margem oriental, (...)

acima da Vila Vicosa, da qual passaram para a Aldeia de Mortigura, hoje Vila do Conde.

As muitas ilhas que ha na barra (beira, margem) deste rio abundam de certa

espécie de castanha, de cuja massa se extrai 0 6leo chamado, no idioma geral dos indios,

562

‘iandiroba’™" (...). As mesmas castanhas ha nas ilhas da baia do Marajd, das vilas de

Oeiras, Melgaco, Gurupa e Guama. (...) hd outros 6leos agradaveis ao paladar (...),

% povo indigena. A designacdo surge em funcdo de eles ndo serem cristéos, visto que, mesmo antes do
advento do Cristianismo, se considerava gentio todo aquele que ndo professava a fé judaica — aqui,
especificamente, judaico-crista.

%! Hoje, chamados de Tupinambds e Potiguaras.

%2 Hoje, andiroba. Este 6leo, na atualidade, é muito utilizado na industria farmacéutica e cosmética, mas,
a época, era comercializada como combustivel para lamparinas — lumindrias rusticas alimentadas a éleo.



como o do gergelim, castanhas ordinarias, pataua e ibacaba®. (...) o Para ndo é menos

fértil de balsamos, porque nele se acham os da copaiba, cumuru, omiri e outros.

A Vila Vigosa de Santa Cruz do Cameté esta situada na margem ocidental do rio
Tocantins (...). (...) abaixo da dita vila esta o Lugar de Azevedo. Entre Vila Vicosa e o
canal do Limoeiro se acham (...) minas de (...) conchas marinhas (...), de que se faz
consideravel quantidade de cal, que é outro ramo de comércio daquela vila. As ditas
minas provam, demonstrativamente, que esta peninsula foi, em tempo antigo, inundada
das &guas do mar (...). Das mesmas conchas ha também grandes minas no rio Canaticu
da ilha do Marajo, (...) e dos rios Maracani® e Marapani®, que fica abaixo do rio

Cruca®...

Para fazer a viagem ao largo, por fora de todas as ilhas e pelo meio da baia do
Marajo (...), se carece de canoa segura e piloto experimentado, por ser prolongada, larga
e ter correntezas, grandes maresias, baixos e ilhas que fazem dividir o verdadeiro
caminho. (...) No tempo dos ventos gerais®’, que reinam nos meses de setembro, outubro

e novembro, se executa esta viagem em vinte e quatro horas...

Esta situada a Vila de Oeiras (...) na margem ocidental. Acima do rio Parauaud e
entrada do Tagipuru, estdo duas famosas povoacdes, a saber: a Vila de Melgaco (...) e a
Vila de Portel, (...) distante de Melgaco quatro léguas. [Do rio] Pacaig, (...) desceram

para a Vila de Portel muitos indios das na¢fes pacaias, taconhapés, e outras...

A grande ilha de Joanes ou Marajo contém em si nove povoacdes: Vila de
Conde, Lugar de Fonte de Pedra, Lugar de Vilar, Vila de Monsaras, Vila de Monfort,

Vila de Salvaterra, Lugar de Mondim, Vila de Soure e Real Pesqueiro das Tainhas®.

[Na divisa com Macapa], no cabo Norte, recebe 0 Amazonas as adguas do rio

Aruari®, célebre pelo espantoso fendmeno da pororoca, nome que lhe deram os indios e

% Ppataua e ibacaba (hoje, bacaba) sdo, ainda nos tempos atuais, fontes de alimento & populacio
ribeirinha, assim como o acal.

% Hoje municipio.

% Hoje, Marapanin; também municipio.

% Hoje, Curucé; idem.

%7 Designacéo para 0 vento que vem do mar (rio) para o continente. Essa expressdo é muito utilizada
pela populagdo ribeirinha, mas, hoje, como vento geral.

% Ha, hoje, novos municipios, criados a partir das povoacdes indigenas residentes nos rios como o
Amuana (hoje Muand), Anajas e outros; ou alguns destes tiveram seus nomes modernizados ou
simplesmente trocados.



vale o mesmo que ‘mar arrebentado’’®. Entre a costa do Marajé e a de Macapa estdo
situadas muitas ilhas que servem de abrigo as canoas (...) [e que] abundam de muito

cacau, de que fazem copiosas colheitas anualmente os moradores™...

Continuando a viagem (...) se ird costeando a mdo esquerda pelo rumo de
sudoeste. O rio Xingu desce do sul ao norte paralelo ao rio Tapajos. (...) [Outro rio
importante] € o Araguaia, (...) habitado de muito gentio das na¢des juruna, taquanhapé,
cariberiz e outras, das quais descem grande nimero de indios para as aldeias que nele se
fundaram. (...) continua a viagem pelo Xingu ama até a Vila do Porto de Moz. (...)
[Antes] esta a povoagdo chamada a Boa Vista (sic). Acima da Vila de Porto de Moz
estdo no rio Xingu trés povoacdes, a dizer: a Vila de Vieiros, a Vila de Pombal (...) [e] a
Vila de Souzel. (...) na margem setentrional do Amazonas, a Fortaleza do Paru e (...) a
Vila de Almeirim. [A] Vila de Monte Alegre (...) esté situada na margem oriental, (...)
habitada de muitas na¢des indigenas, a saber: juruna, guaruard, cugari, curiueré, jacipuia

e outros...

Na barra do rio Tapajos, a parte oriental dele, estd a Vila de Santarém, defendida
de uma fortaleza. Pelo rio acima ha mais quatro (...): a Vila de Alter do Chao, a Vila
Franca, a Vila Pinhel e a Vila Boim. (...) Os indios que habitam nestas vilas e em todas
mais povoacdes que ficam de Tapajos para baixo, se chamam vulgarmente entre eles
‘canicarus’. Partindo da Fortaleza dos Tapajos, Se atravessa a boca do rio a Paricatiba,

até chegar a Fortaleza de Pauxis e Vila de Obidos...
Na margem setentrional do Amazonas (...) esta situada a Vila de Alenquer...

Do rio das Trombetas até a boca inferior do rio Nhamunda, na mesma margem
setentrional do Amazona, soa seis léguas. E em distancia de oito léguas por este rio esta

a Vila de Faro na margem oriental, na qual se termina a Capitania do Para...”

% Hoje Arari.

"0 Esse fendmeno também é fonte de exploracdo turistica no Estado. Ja se tem até um campeonato de
surf na pororoca.

™ O extrativismo é o ramo comercial que, até agora, movimenta a economia local.



MUNICIPIO DE BELEM

A capital do Estado — também conhecida como Santa Maria de Belém do Gréo
Paré — foi fundada por Francisco Caldeira Castelo Branco no dia 12 de janeiro de 1616,
mesmo dia em que foi construido um forte de madeira, coberto de palha, denominado
Forte do Presépio’®, para defender o territorio contra as tentativas francesas, holandesas
e inglesas de conquista. O ciclo da borracha promoveu um tempo de pujan¢a. O mercado
municipal, hospitais, quartéis, cemitérios, todos resultaram da riqueza da economia da
borracha. Os suburbios, no entanto, permaneciam, até 1950, como amontoados de
pessoas; e a area rural servindo de fonte ao extrativismo, lenha e carvédo, lugar para

vivendas e retiros das familias com poder.

Considerada o portal da Amazoénia, ¢ o principal ponto turistico do Para, esta
entre as dez cidades mais visitadas do Brasil. Ocupando uma area de 51.600 hectares, em
que mais da metade representam ilhas, é situada as margens da Baia de Guajara e ainda €
cortada pelo Rio Guama, afluente do Rio Amazonas. Com um clima quente e Umido,
com temperatura média de 26° C e umidade de 80 a 90%, a estacdo chuvosa € de

dezembro/janeiro a maio e o periodo de estiagem vai de junho a novembro/dezembro.

Com relacdo aos fenbmenos culturais, é de maioria catdlica, o que impulsiona
festividades religiosas, como o Cirio de Nossa Senhora de Nazaré, que ocorre sempre no
segundo domingo de outubro, com uma procissdo que atrai milhares de fiéis. E rica em
historia, cultura, natureza, cores, cheiros e sabores que podem ser observados em cada
uma de suas ilhas e na culinaria tipica da colonizacédo portuguesa e das herancas indigena
e africana. Uma cidade moderna, mas em harmonia com natureza, a arquitetura secular

de origem portuguesa, com um toque do neoclassico francés (Heranca da Belle époque).

Os pontos turisticos mais visitados sdo: Ver-o-Péso (a maior feira livre da
América Latina); Estacdo das Docas; Teatro da Paz; Parque da Residéncia; Feliz
Lusitania; Museu de Arte Sacra (antigo Colégio Jesuita de Santo Alexandre e Palacio
Episcopal); o Palacete das Onze Janelas (antigo Hospital Militar); Museu Emilio Goeldi;
Bosque Rodrigues Alves; Sdo José Liberto (o espaco abriga 0 Museu de Gemas do Par4,

o Polo Joalheiro, uma capela, onde ha concertos de muisica sacra) e a Casa do Artesdo;

"2 Hoje, 0 mesmo é denominado Forte do Castelo.



Teatro Waldemar Henrique; Palacete Bolonha; Praca da Republica (que em sua vasta
extensdo, encontram-se o Teatro da Paz, o Teatro Waldemar Henrique e o Servico de
Atividades Musicais da Universidade Federal do Pard); Praca Batista Campos; Mangal

das Garcas; A torre do Farol de Belém; a Cidade Velha; entre outros.

Com uma populacdo de 1.408.847, em uma area da unidade territorial (km2) de
1.065, tem como representante politico o Dr. DUCIOMAR GOMES DA COSTA.

Apresento, a seguir, algumas informag6es sobre questdes eleitorais e localizagdo
da cidade, retiradas do site http://www.quiadoeleitor.com.br/cidades no dia 13 de
fevereiro de 2008.

Grafico 13: Belém — Informaces Gerais
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Mapa 06: Belém — Localizagdo

MUNICIPIO DE BRAGANCA

Localizado a 210 quilémetros de Belém, Braganca possui belissimas praias
banhadas pelo Oceano Atlantico, monumentos arquiteténicos historicos e cultura forte e
rica de seu povo. E conhecida como a bela do nordeste paraense. Sua localizacdo, a

margem do rio Caeté, foi o que lhe rendeu o apelido carinhoso de "Pérola do Caeté".

A cidade é uma das mais antigas do Estado. Sua histéria comecou no século 17,
mais precisamente em 1622, quando o territorio de Braganca pertencia a Capitania do
Gurupi. A éarea foi doada por Felipe 11l, da Espanha, a Gaspar de Souza, Governador
Geral do Brasil. Anos depois, em 1634, o filho de Gaspar de Sousa, Alvaro de Souza,
fundou, a margem direita do rio Caeté, o povoado de Braganca. No entanto, em fungéo
das dificuldades de comunicacdo com a capital do Estado, mudou-se para o lado
esquerdo, onde, atualmente, esté localizada a sede municipal de Braganca. SO se tornou
cidade em 1854, por decreto do entdo presidente da Provincia, tenente-coronel Sebastido

do Rego Barros.

Sua historia, marcada pela colonizacdo portuguesa e retratada nos prédios

historicos do municipio, tem como monumentos mais importantes a lIgreja de S&o


http://www.pa.gov.br/conhecaopara/belem.asp

Benedito, do século XVIII, a igreja Matriz de Nossa Senhora do Rosério, a mais antiga
da cidade, erguida também no século XVIII, o Instituto de Santa Terezinha, tradicional
educandéario da regido, e — em uma ilha em frente ao litoral de Braganca — o histérico

Forte do Caeté, construido em 1614 pelos portugueses.

Catdlicos por tradicdo, os cidaddos bragantinos realizam durante todo o ano
varias festas religiosas. Dentre elas, destacam-se a de Sdo Sebastido, comemorada no dia
20 de janeiro, e o Cirio de Nossa Senhora de Nazaré, que acontece no més de novembro
com ladainhas, procissdes e arraial. Porém, a mais forte expressao cultural e religiosa de
Braganca esta na festa de S&o Benedito, uma das mais tradicionais e antigas do Parj,
introduzida pelos escravos em 1798 e que também é conhecida como a Festa da

Marujada.

Possui uma das mais belas praias da costa atlantica paraense, a praia de
Ajuruteua, a 30 minutos da cidade, um lugar paradisiaco que guarda ainda caracteristicas
primitivas. No mais, hd manguezais, rios, igarapés e ilhas, como a de Canela, um

santuério ecoldgico que possui 0 maior ninhal de guaras do mundo.

Com uma populacdo de 101.728 habitantes, distribuidos em uma faixa territorial
de 2.090 km2, tem como representante politico o Sr. CELSO ORLANDO DA SILVA
LEITE.

Seguem, abaixo, algumas informacdes sobre questdes eleitorais e localizacdo da

cidade, retiradas do site http://www.quiadoeleitor.com.br/cidades/4278.htm no dia 13 de

fevereiro de 2008, bem como a localizacéo em relagéo a capital do Estado.


http://www.guiadoeleitor.com.br/cidades/4278.htm

Gréfico 14: Braganca — Informac6es Gerais
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Mapa 07: Braganca — Localizacéo




MUNICIPIO DE SOURE

Com uma populagdo de 19.195 habitantes (9.626 homens e 9.569 mulheres),
distribuidos em uma faixa territorial de 3.512,9 km2, tem como representante politico o
Sr. CARLOS AUGUSTO NUNES GOUVEA.

Seguem, abaixo, algumas informacdes sobre questdes eleitorais e localizagdo da

cidade, retiradas do site http://www.quiadoeleitor.com.br/cidades/4278.htm no dia 13 de

fevereiro de 2008, bem como a localizagdo em relacdo a capital do Estado.

Gréfico 15: Soure — Informacdes Gerais

Cidades Brasileias
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Mapa 08: Soure — Localizagéo




MUNICIPIO DE JACAREACANGA

Jacareacanga

Origem: Wikipédia, a enciclopédia livre.
Ir para: navegacdo, pesquisa

Municipio de Jacareacanga

Brasdo desconhecido Bandeira desconhecida
Hino
Fundacdo Néo disponivel
Gentilico Néo disponivel
Prefeito(a) Carlos Augusto Veiga
Localizacdo
J06° 13 26" S 57° 45' 14" 006° 13' 26" S 57° 45' 14" O
Estado Para
Mesorreqido Sudoeste Paraense
Microrregido Itaituba
Municipios Itaituba, Novo Progresso, Apiacas e Maués
limitrofes
Distanciaatéa 2000 quilémetros
capital
Caracteristicas geogréaficas
Area 53.303,089 km?

Populacéo 39.892 hab. est. IBGE/2008 1!
Densidade 0,7 hab./km?
Altitude 70 metros
Clima N&o disponivel
Fuso horario UTC-4

Indicadores

| 0,652 PNUD/2000

Pl R$ 35.599.203,00 1BGE/2003

PIB per capita R$ 1.194,81 IBGE/2003

I

Jacareacanga € um municipio brasileiro do estado do Para. Localiza-se a uma latitude
06°1320" sul e a uma longitude 57°45'10" oeste, estando a uma altitude de 70 metros.
Sua populacdo estimada em 2004 era de 31 661 habitantes. Possui uma area de 53531,59
kmg.
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Fichas Para Coleta
de Dados
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(._Atie ) || Atlas Lingiistico do Brasil
.
2 Dados sobre a localidade

1. NOME OFICIAL:

2. NOME REGIONAL:

3. NOMES ANTERIORES:

4. NOME(S) DADO(S) AOS HABITANTES:
a) Pelos proprios:

b) Pelos habitantes de outras localidades:

5. NOME(S) DADO(S) AO FALAR LOCAL:
a) Pelos préprios habitantes:

b) Pelos habitantes de outras localidades:

6. NUMERO DE HABITANTES:

7. ATIVIDADES ECONOMICAS PREDOMINANTES:

8. INDUSTRIAS CASEIRAS:




9. SUBLOCALIDADES (suburbios, sub-distritos, povoagdes, etc.):

10.

COMUNICACOES (rodoviarias, fluviais, maritimas, ferroviarias, etc.)

11.

DADOS SOBRE A INFRAESTRUTURA DA LOCALIDADE (alojamentos, escolas, hospitais, etc.):

12.

DADOS SOBRE EMIGRAGAO:

13.

DADOS SOBRE IMIGRACAO:

14.

CARACTERISTICAS DEMOGRAFICAS DA LOCALIDADE:

15.

HISTORICO SUCINTO DA LOCALIDADE (como surgiu, data da fundagio, primeiros habitantes):

16.

OBSERVACOES GERAIS:




RZYN Projeto Atlas Linguistico do Brasil
ALiB

“J

Ficha do Informante

No. do ponto: No. do informante:

DADOS PESSOAIS DO INFORMANTE

1. NOME:

2. ALCUNHA:

3. DATA DE NASCIMENTO:

4.SEXO: A M f 5. IDADE:

6. ENDERECO:
RUA e Ne°:
BAIRRO:

CEP:

7. ESTADO CIVIL:

A . ) solteiro

B.!casado C.lviavo D.!outro

8. NATURALIDADE:

9. COM QUE IDADE CHEGOU A ESTA CIDADE? (CASO NAO SEJA
NATURAL DA LOCALIDADE)

10. A. DOMICILIOS, EPOCA E TEMPO DE PERMANENCIA FORA DA LOCALIDADE:

B. MOTIVO DO(S) AFASTAMENTO(S)

11. ESCOLARIDADE:

12. OUTROS CURSOS:

A. \especializagéo B. \profissionalizante c. outros

13. NATURALIDADE:

A. da mae:

B. do pai:

C. doconjuge:

14. FOI CRIADO PELOS PROPRIOS PAIS?

A lsim B. | nio

15. EM CASO NEGATIVO, POR QUEM FOI CRIADO?
NATURALIDADE: A. da méde adotiva:

B. do pai adotivo:




6. ONDE EXERCE SUA PROFISSAO (CARACTERISTICAS SOCIO-ECONOMICAS SUMARIAS DO

BAIRRO, CIDADE):

17. OUTRAS PROFISSOES/OCUPAGOES: 18. PROFISSAO:
A. do pai:
B. damée:
C. do conjuge:
19. TIPO DE RENDA:  A. T individual B. | familiar
CONTATO COM 0OS MEIOS DE COMUNICACAO
20, ASSISTE 21. PROGRAMAS PREFERIDOS: 22 TIPO DE
A% A. ) novelas D. | noticiarios G. Voutro TRANSMISSAO:
A. ) todos os dias i gl programa A. | rede gratuita
R B. ) esportes liai -
B. ) as vezes religioso B. | parabdlica
- i . -
C. ' nunca C. .p'ro.grama de F. | filmes c. Jtv por assinatura
auditério
23. OUVE RADIO? 24. PROGRAMAS PREFERIDOS:
A. Ttodos 0s 7 . G Tenquanto A. ) noticiario geral D. | noticiario policial
. D.! parte do dia 2
dias trabalha G. Voutro
B. ) as vezes E. | o dia inteiro B. \esportes E. | musica
. i i - i N
¢ Thunca F: .enquanto C. programa religioso  F. ! progr. ¢/ participagao
viaja do ouvinte
25. LE JORNAL?
A. ) todos os dias B. ) as vezes C. ' nunca D. | semanalmente E.!
raramente
26. NOME DO(S) JORNAL(IS): 27. SECOES DO JORNAL QUE GOSTA DE LER:
- i -
A. ) editorial D. Tprograma G. | classificados
cultural
B. \esportes E.! politica H. ) outra
° - . ‘\’ . ‘\’ - ..
A Tlocal B. T estadual c. | C. ) variedades F. ' pagina policial
nacional




28. LE REVISTA? A. \as vezes B. \semanalmente C. \mensalmente D. \raramente
E. ) nunca

29. NOME/TIPO DE REVISTA:

FREQUENTEMEN  AS VEZES RARAMENTE NUNCA
- TE.
30. CINEMA Al B.1 c.| p.|
31. TEATRO Al g c. i D.1
32. SHOWS Al g c. i .1
33. MAN. FOLCLORICAS Al B c i D1
34. FUTEBOL Al B c. i D1
35. OUTROS ESPORTES Al B | c. i D.1
36. OUTROS A B.1 c.| p.|

37. QUE RELIGIAO OU CULTO PRATICA?

38. CARACTERISTICAS PSICOLOGICAS DO INFORMANTE:

A. ) timido B. ! vivo C. ‘perspicaz D. | sarcastico

39. ESPONTANEIDADE DA ELOCUGAO:

A.Ttotal B.Tgrande C.imédia D.Tfraca

40. POSTURA DO INFORMANTE DURANTE O INQUERITO:

A ‘cooperativa B. ) ndo cooperativa C. \agressiva D. | indiferente

41. CATEGORIA SOCIAL DO INFORMANTE:

A. ‘ “A” B ‘ “B” C. \ “C” D. \ “D”

42. GRAU DE CONHECIMENTO ENTRE INFORMANTE E INQUIRIDOR:

A Tgrande B. Tmédio C. Tpequeno D. Tnenhum

43. INTERFERENCIA OCASIONAL DE CIRCUNSTANTES:

A. lsim B.)ndo

44. CARACTERIZACAO SUMARIA DO(S) CIRCUNSTANTE(S):

45. DADOS SOBRE A FAMILIA DO INFORMANTE




46. AMBIENTE DO INQUERITO:

47. OBSERVACOES:

48. NOME DOS INQUIRIDORES: 48. LOCAL DA
INQ: ENTREVISTA:

CIDADE:
AUX: UF:

AUX2:

49. DATA DA
ENTREVISTA:

50. DURACAO:




Convencoes

1) Reticéncias (...), no inicio da pergunta, significam: "Como se chama?"
2) Emiitélico, figuram:
a) Remissdes a itens anteriores ex.: PINGUELA (perg. 2, QSL)
Como se chama um tronco, pedago de pau ou uma tabua que serve para passar por cima
de um __ (cf. item 1)?
b) Sugestbes de gestos/ atitudes que possam facilitar o entendimento da
pergunta pelo informante. ex.: ONDA DE MAR (perg.5, QSL)
Como se chama o movimento da agua do mar? Imitar o balango das aguas. REAL /
REAIS (perg. 76, QFF)
E quanto é que se paga para viajar daquia __ ? Dizer o nome de uma cidade proxima.
LANTERNA (perg. 174, QSL)
Como se chama aquele objeto que se usa para clarear no escuro e se leva na mao assim
(mimica)?

3) Entre colchetes, figura(m) outra(s) possibilidade(s) de formulacdo da pergunta,
caso o informante ndo tenha compreendido a formulagdo anterior. ex.: PEITO
(perg.117, QFF)

Onde a crianga mama na mée? [Onde o bezerro mama na mée?] [A carne branca da
galinha se chama carne do __ 7]

4) Em caixa alta, em italico, indica-se a ampliacdo da pergunta. ex.. MUDAR /

CORRER UMA ESTRELA (perg. 32, QSL)
E quando se vé uma __ (cf. item 31), como é que se diz?
IDENTIFICAR OS VERBOS USADOS PARA EXPRESSAR O MOVIMENTO DA
ESTRELA CADENTE.

5) Sublinhada e em negrito, no QFF, encontra-se a transcricdo grafematica do(s)
segmento(s) fonico(s) que se quer, prioritariamente, apurar. ex.. AMANHA
(perg.59, QFF)

Como se chama o dia que vem depois de hoje? [O que ndo deu para acabar hoje eu deixo
para acabar __ ].

PASSAGEM (perg. 75, QFF)

Quando se pega um transporte de uma cidade para outra, como se chama aquilo que se
tem que pagar para poder viajar?

CINEMA (perg. 96, QFF)

Aonde se vai para ver um filme?



Anexo 1V

Exemplo de
Transcricao e

Triagem dos Dados



Atlas Linguistico do Brasil (ALiB)
Transcrigdo grafemética

IQT: 012/08 (Belém-PA) DATA:

INF. — M. A. M. C.

INQ. /AUX.: Marilucia Barros de Oliveira / Arlon F. Carvalho Martins

TRT. : Maria Adelina R. de Farias

DATA: 22/05/2007

REV.1: DATA:

REV.2: DATA:
Questionario Fonético-fonologico

(001) (012)

INF. — Casas de alvenaria ['kaze3)].
(002)

INF. — terreno [te'hénu].

(003)

INF. — Prateleiras [prate'le’ref].
(004)

INF. — Televisao [televi'zéw].
(005)

INF. — Da caixa? ['ka'fe].

(006)

INF. —Tesoura [te'zo"re]

(007)

INF. — Caminha [k&'niine].
(008)

INF. —Travisseiro [travi'se’ru].
(009)

INF. — Luz ['luf].

(010)

INF. — Lampada ['lapade].

(011)

INF. — Ferro elétrico ['fehe'letriku].

INF. —Torneira [tofi'nejre].
(013)

INF. — Ima [im#].

(014)

INF. — Feche a porta ['fefre'pohte].
(015)

INF. — Fosforo [fosfuru].
(016)

INF. — Fumaca [fii'mase].
(017)

INF. — Pélvora ['powvure].
(018)

INF. — Varre [va'he].

(019)

INF. — AlImogo [aw'mosu] .
(020)

INF. — Ruim [hi'i].

(021)

INF. — Arroiz? [a'hof].
(022)

INF. — Gordura [gofi'dure].




(023)

INF. — Grelha ['gre£a].
(024)

INF. — Peneira [p&'nejre].
(025)

INF. — Com colhé [kiiko'Ae].

(026)

INF. — Liquidificador? [£ikidifika'doh].

(027)

INF. — Fervendo [fefi'véndu].
(028)

INF. — Sal ['saw].

(029)

INF. — Cebola [se'bole].
(030)

INF. — tomate [t0'mat(i].
(031)

INF. — A casca [e'kafke].
(032)

INF. — Abo6bora [a'bobre]...a gente

chama também assim”.

(033)

INF. — Clara ['klare].

(034)

INF. — Gema ['zéme].

(035)

INF. — Manteiga [mé'tejge].
(036)

INF. — Vai boté ovo ['vajbo'ta'ovu].

" Indicacéo de Variacao Dialetal.

(037)

INF. — Bonito [bi'nitu].
(038)

INF. — Rosa ['hoze].
(039)

INF. — Arvore ['afivori].
(040)

INF. — Planta ['plate].
(041)

INF. — Ovelha [o'veAe].
(042)

INF. — Cavalo [ka'valu].
(043)

INF. — ((em retomada)) Monté& [md'ta].
(044)

INF. — Abelha [a'beAe].
(045)

INF. — O mel [u'mew].
(046)

INF. - Borboleta [bofibo'lete].
(047)

INF. — Teia ['tej'e].
(048)

INF. — O rato [u'hatu].
(049)

INF. — Elefanti [ele'fat(1].
(050)

INF. — Peixes ['pejfif].
(051)



INF. — Canoa [k&'noe].

(052)

INF. — Remando [h&'mandu].

(053)

INF. — Fazenda [fa'z&de].

(054)

INF. — ((em retomada)) Aftosa [afi'toze]
né? como é?

(055)

INF. — Noite ['nojt{1].

(056)

INF. — O dia [v'dzie].

(057)

INF. — Um ano [{i'anu].

(058)

INF. — Sol ['sow].

(059)

INF. — Amanha [am&'pa].

(060)

INF. — Sabado ['sabadu].

(061)

INF. — Faz cal6 ['fafka'lo].

(062)

INF. — Tarde ['tafidzi].

(063)

INF. — Trés ['teelf].

(064)

INF. — Deiz ['de/f].

(065)

INF. — Catorze [ka'tofizi].

(066)

INF. — E um namero ['eii'niimeru]

(067)

INF. — Estradas [if'tradef].

(068)

INF. — Poca .. poga ddagua

['pose ... 'posa'dag™e].

(069)

INF. — ((em retomada)) Desvio
[d3i3'Vju].

(070)

INF. — Placas sinais ... ['plake’zisi'naif].
(071)

INF. — Bicicleta [bisi'klete].
(072)

INF. — Pneu [pé&'new].

(073)

INF. — Vidro ['vidru].

(074)

INF. — Seguro [si'guru].

(075)

INF. — Passagem [pa'sazgj].
(076)

INF. — Sete reais ['setfthe'ajf].
(077)

INF. — Muito ['mijtu].

(078)

INF. — Vocé me deve [mir'devi].

(079)



INF. — Obrigado [obri'gadu]

(080)
INF. — Trabalha [traba'4a].

(081)

INF. — emprego [i'pregu].

(082)

INF. — Inicio [i'pis'v]

(083)

INF. — Prefeito [pre'fejtu]

(084)

INF. — Escola [if'kole].

(085)

INF. — Colegas amigos
[ko'lega’za'miguf].

(086)

INF. - Giz ['3if].

(087)

INF. — Borracha [bo'hafe].
(088)

INF. — Rasga [haz'ga].
(089)

INF. — Azu claro [a'zu].
(090)

INF. — Brasil [bra'ziw].
(091)

INF. - Bandéra nacional

[ba'derenas’o'naw].
(092)
INF. — Pernambucano [pefinab'kanu].

(093)

INF. — Soldado [sow'dadu].

(094)
INF. — No correio [ko'heju].

(095)

INF. — Liquidagéo [£ikida'sew].

(096)

INF. — No cinema [si'néme]

(097)

INF. — Na defesa [nede'feze]

(098)

INF. — Calcéo [kaw'saw].

(099)

INF. — Unido parceria ... [lini'aw]

(100)

INF. — Companheiros parceiros
[kopafi'esjruf]

(101)

INF. — Advogado [ad3ivo'gadu].

(102)

INF. — A questdo [kef'taw]
(103)

INF. — Pego ['pegul].

(104)

INF. — Inocente [ino's&ti].
(105)

INF. — Certo ['sehtu].
(106)

INF. — Mentira [m&'t{ire].

(107)



INF. — Procissao [prosi'sew].

(108)

INF. — Santo Antonio [sat"atd'n'v].

(109)

INF. — Pecado [pe'kadu].
(110)

INF. — Perdo [pef'dew]
(111)

INF. — Coroa [ko'roe].
(112)

INF. — Olho ['0o4u].

(113)

INF. — Pescogo [pef'kosu].
(114)

INF. — Orelha [o'reAe].
(115)

INF. — Ouvidu [ow'vidu].
(116)

INF. — Dente ['d&t{1].
(117)

INF. — Peito ['pejtu].
(118)

INF. — Figado ['figadu].
(119)

INF. — Coracéo [kora'sew].
(120)

INF. — A costas [a'koftef].
(121)

INF. — Umbigo [0'bigu].
(122)

INF. — Joelho [3u'eAu].

(123)

INF. — Uma ferida [timefi'ride].
(124)

INF. — Caspa ['kafpe].

(125)

INF. — Banho ['banu].
(126)

INF. — Um desmaio [{id3i3'maju].
(127)

INF. — VOmito ['vOmitu].
(128)

INF. — Homem ['0m&j].
(129)

INF. — Mulhé [mu'4e].
(130)

INF. — Familia [fa'mif’e].
(131)

INF. — Tio ['tfiu].

(132)

INF. — Genro ['3ehu].
(133)

INF. — Unico ['tipiku].
(134)

INF. — Alta ['awte].
(135)

INF. - Baixa ['bajfe].
(136)

INF. - Léra ['lore].



(137)

INF. — Voz ['vof].
(138)

INF. — Doido ['dojdu]
(139)

INF. — Velho ['veku].

(140)

INF. — Sandalias [s#'daf’e].
(141)

INF. — Meia ['mej'e].

(142)

INF. — Braguilha [bafi'giAe].
(143)

INF. — Anel [a'new].

(144)

INF. — Perfume [peh'fimi].
(145)

INF. — Presente [pre'zéti].
(146)

INF. — Beija [ bej'za].

(247)

INF. — Sorriso [so'hizu].
(148)

INF. — Dormindo [dufi'niidu].

(149)

INF. — Assovio [asu'biu].

(150)
INF. — Perdida [pefi'dzide]

(151)

INF. — Encontra [€kd'tra].
(152)

INF. — Pergunta [pefigti'ta]
(153)

INF. — Sai [sa'i].

(154)

INF. — Barulho [ba'rufu]
(155)

INF. — Paz ['paf].

(156)

INQ. — A mesma ['mezme].
(157)

INF. — Héspedes ['ofpid3if].
(158)

INF. — Esquerdo [if'kefidu].
(159)

INF. — Morreu [mo'hew].



