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RESUMO

Este trabalho objetiva descrever os padrdes do fendmeno de nasalizacdo em linguas
indigenas da familia Tupi-Guarani, tronco Tupi. Foram analisadas 27 linguas que compdem
esta familia: Mbyd, Kaiowa, Guarani-Paraguaio, Guarani-Antigo, Nhandewa, Tapieté (Ramo
I); Sirion6 (Ramo I1); Nheengatt, Tupinamba (Ramo I11), Tembé, Parakana, Surui-Tocantins,
Avé-Canoeiro, Tapirapé (Ramo 1V); Anambe, Araweté, Asurini do Xingu (Ramo V); Kayabi,
Apiaka, Tenharim, Uru-Eu-Uau-Uau (Ramo VI), Kamayurd (Ramo VII), Guaja, Ka'apor,
Zo'e, Emerillon e Wayampi, (Ramo VIII). Para averiguacdo do processo de nasalidade em
linguas Tupi-Guarani utilizamos como pressuposto tedrico principal a abordagem tipologica
de Walker (1998) para verificar e compreender, a partir de uma hierarquia tipoldgica de
harmonia nasal, segmentos que podem se comportar tanto como gatilhos ou alvos do
espalhamento nasal. O estudo também utiliza as consideracfes de Ohala (1981, 1993) e Cohn
(1990, 1993) para examinar o processo de nasalizacdo como efeito fonético e ndo fonoldgico.
Em relacdo aos segmentos que sao gatilhos, ou seja, aqueles que iniciam o processo de
nasalidade, foram vistos que consoante nasal (N) e vogal nasal (V) sdo fontes de nasalidade
predominantes em quase todas as linguas. Contudo, em Surui-Tocantins, Parakand, Tembe e
Apiaka (Ramo IV e VI), apenas foi verificada nasalidade sendo desencadeada por N, ja em
Sirion6 (Ramo 1) e Tapirapé (Ramo IV) a nasalidade ¢ condicionada apenas por V. Para 0s
segmentos alvos, as linguas foram classificadas em quatro tipos diferentes, conforme a escala
implicacional de harmonia nasal de Walker. A lingua Sirion6 (Ramo 1), e as linguas dos
Ramos IV e VI tendem a ter vogais sendo predominantemente nasalizadas (tipo 1), enquanto
Tupinambd, Nheengatl, Anambé, Araweté e Asurini do Xingu, Ka'apor and Zo'e (Ramos I,
IV e VIII) tém vogais + glides sofrendo a nasalizacdo (tipo 2). A lingua Kamayura
pertencente ao Ramo VII exibe vogais + glides + liquidas sendo afetadas pelo processo de
nasalidade; o mesmo ocorre com a lingua Guaja (Ramo VIII). As linguas do Ramo | (com
excecdo de Tapieté), Wayampi e Emerillon (Ramo VIII) exibem o tipo (5), em que todos 0s
segmentos sdo afetados pela harmonia nasal. O estudo também examinou segmentos que sdo
blogueadores do processo de nasalidade. As linguas que apresentam segmentos bloqueadores
(especialmente as obstruintes surdas) sdo: Tapieté (Ramo 1); Tupinamba, Nheengatd (Ramo
I11); Avé-Canoeiro (Ramo 1V); Anambé, Araweté e Asurini do Xingu (Ramo V); Kayabi,
Apiaka (Ramo VI); Kamayura (Ramo VII); Guaja, Ka'apor e Zo'e (Ramo VIII). Ja as outras
linguas apresentam obstruintes surdas sendo transparentes ao processo de nasalidade. A
direcionalidade do espalhamento é predominantemente regressiva, embora possa ter também
o0 espalhamento progressivo ou bidirecional, esses dois Ultimos sdo bastante frequentes em
processos morfofonolégicos. O dominio da nasalidade é dois tipos: Local, quando é N e a
palavra quando é V. Em suma, o trabalhou compreende-se em diversas etapas que auxiliaram
na averiguacdo do fenébmeno de nasalizacdo nas linguas Tupi-Guarani. A abordagem
apresentada neste estudo é tipoldgica, uma vez que utiliza de métodos translinguisticos para
verificar, entre as linguas investigadas, padrées semelhantes e diferentes relacionados ao tema
em questdo. Assim, a pesquisa realizada nessa dissertacdo buscou ampliar cada vez mais
informagdes importantes sobre o processo de nasalizagdo nessas linguas. Espera-se que essa
pesquisa possa contribuir para analises futuras referentes a tipologia fonologica em linguas
indigenas brasileiras.

Palavras-chave: Nasalizagdo. Linguas Tupi-Guarani. Tipologia Fonoldgica.



ABSTRACT

This work aims to describe the patterns of nasalization phenomena in indigenous languages of
Tupi-Guarani subgroup of the Tupian family: Mbya, Kaiowa, Paraguayan Guarani, Old-
Guarani, Nhandewa, Tapieté (Branch 1); Siriond (Branch 11); Nheengatt, Tupinamba (Branch
I1l), Tembé, Parakand, Surui-Tocantins, Ava-Canoeiro, Tapirapé (Branch 1V); Anambé,
Araweté, Asurini of the Xingu (Branch V); Kayabi, Apiaka, Tenharim, Uru-Eu-Uau-Uau
(Branch V1), Kamayurd (Branch VII) and Guaja, Ka'apor, Zo'e, Wayampi and Emerillon
(Branch VIII). To investigate the nasalization processes in Tupi-Guarani languages, we adopt
the typological approach by Walker (1998) to verify and comprehend, from the typological
hierarchy of nasal harmony, segments that can be triggers and targets of nasal spreading. The
study also uses the considerations of Ohala (1981, 1993) and Cohn (1990, 1993) to examine
nasalization processes as a phonetic effect and not as a phonological process. With regard to
the segments that are the triggers, i.e, those that begin the nasalization process, we see that
nasal consonants (N) and nasal vowels (V) are the sources of nasality predominant in almost
all languages. However, in Surui-Tocantins, Parakand, Tembé, and Apiaka (Branch IV and
V1), only nasalization triggered for N was found. In Sirion6 (Branch Il) and Tapirapé (Branch
IV), the nasalization is triggered only by V. For the targets segments, the languages were
classified into four different types, according to the implicational scale of Walker’s nasal
harmony. The language Siriond (Branch I1), and the languages of the branches IV and VI tend
to have vowels being predominantly nasalized (Type 1), while the languages Tupinamba,
Nheengatt, Anambé, Araweté, Asurini of the Xingu, Ka'apor and Zo'e (branches Ill, V and
VI1I1) have vowels + glides undergo nasalization (Type 2). The Kamayura language belonging
to branch VII has vowels + glides + liquids being affected by the nasalization process, and the
same occurs with the Guaja language (Branch VIII). The languages of Branch | (with
exception of Tapieté), Wayampi and Emerillon (Branch VIII) exhibit the type 5, in which all
the segments are affects by nasal harmony. The study also examined segments that are
blockers of the nasalization process. The languages that present blocker segments (especially
the voiceless obstruents) are: Tapieté (Branch 1), Tupinamba, Nheengatu (Branch I11), Ava-
Canoeiro (Branch V), Anambé, Araweté, Asurini of the Xingu (Branch V), Kayabi, Apiaka
(Branch VI), Kamayuré (Branch VII), Guaja, Ka'apor and Zo'e (Branch VIII). Already the
other languages present voiceless obstruents being transparent to the nasalization process. The
directionality of spreading is predominantly regressive, although it may have also progressive
or bidirectional spreading; these two last are quite often in morphological process. The
domain of nasalization is two types: local, when is N and the word when is V.
In summary, the work follows several steps that help in the investigation of nasalization
phenomena in the Tupi-Guarani languages. The approach in this study is typological since it
uses crosslinguistic methods to check, among the languages investigated, similarities and
differences in patterns related to the subject in question. Thus, the research carried out in this
dissertation seeks to provide important information about nasalization processes in these
languages. We expect that this research may promote future analyses regarding the
phonological typology of the indigenous languages of Brazil.

Keywords: Nasalization. Tupi-Guarani. Phonological Typology.
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INTRODUCAO

A nasalizacdo é um estudo de interesse tanto da fonética quanto da fonologia e ja foi
trabalhada em diferentes abordagens e modelos teodricos (cf. PIGGOT 1992, COHN 1990,
1993, WALKER 1998, etc.). Cohn (1993) explica que dentro da fonética os estudos de
nasalizacdo estavam relacionados aos experimentos acusticos e percpetuais de vogais
nasalizadas, enquanto que na fonologia, os estudos incluiam regras de espalhamento ou de
tipologia de inventarios de segmentos nasais em linguas do mundo (COHN, 1993). Segundo
Costa (2007) as pesquisas de ambito fonoldgico tém se dedicado bastante a tentar descrever
diferentes padrdes do fendbmeno de nasalizacdo que ocorrem nas linguas naturais. No entanto,
embora haja um progresso sobre esse estudo, existem aspectos envolvento tal fendBmeno que

ainda necessitam de um tratamento mais detalhado.

O termo nasal ou nasalizado é relacionado aos sons que sdo produzidos quando o véu
palatino estd abaixado, permitindo que o fluxo do ar passe pelo nariz; tanto as consoantes
guanto as vogais podem ser articuladas desse modo (cf. CRYSTAL, 2000). Segundo as
informacBes dada por Maddieson (2013) no site The World Atlas of Language Structures
Online (cf. http://wals.info/chapter/18 ), as consoantes nasais em inventarios fonoldgicos séo
presentes em praticamente todas as linguas do mundo; apenas 13 linguas na amostra desse
estudo ndo contém consoantes fonologicamente nasais. Dessas trezes linguas, quatro delas sdo
linguas indigenas faladas no Brasil: Maxakali (Tronco-Jé&), Kaingang (Tronco — J&) Pirahd
(Mura) e Kubeo (Tukano). Walker (1998) também enfatiza que quase todas as linguas do
mundo (cerca de 97%) tém segmentos nasais em seus inventarios fonoldgicos; ja em relacdo
as vogais nasais, esse numero € bastante desproporcional se compararmos com a porcentagem
das consoantes nasais, uma vez que sdo apenas 25% das linguas do mundo exibindo vogais
como fonemas nasais (WALKER, 1998).

A nasalizacdo é um fendbmeno assimilatorio bastante recorrente nas linguas do mundo.
Em linguas da familia Tupi-Guarani (Tronco Tupi) esse processo desempenha um papel
bastante importante na averiguacdo de padrdes mais ou menos recorrentes relacionados a
nasalidade. Segundo a definicdo de Crystal (2000, p. 33), a assimilacdo é termo da fonética
que refere-se “a influéncia exercida por segmento de som sobre a ARTICULACAO de outro,
de forma que os sons se tornem mais parecidos, ou mesmo idénticos”. Insere-se também nos
estudos assimilatérios ndo apenas a influéncia de sons segmentais, mas sim de sons
suprassegmentais, como o tom ou até a prépria nasalizacdo que foi tratada em muitos estudos

como sendo um trago suprassegmental.
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As linguas indigenas brasileiras, nos anos 70, comegaram a ser introduzidas nos
estudos linguisticos internacionais (LEITE, 2003). Desde os trabalhos de Gregores & Suarez
(1967), de Horace G. Lunt (1971) e Harrison e Taylor (1971), as questdes sobre nasalidade
em linguas Tupi-Guarani foram inseridas na literatura linguistica. Segundo Dooley (1984), em
Guarani o fator mais importante que condiciona as variantes fonéticas dos segmentos
fonoldgicos é a nasalizagdo. Ferguson (1975) aponta que o fenbmeno de nasalizacdo é
bastante produtivo nas linguas Guarani e elas devem ser levadas em conta em qualquer

analise envolvendo tal fenémeno.

O presente trabalho objetiva descrever dentro de um estudo comparativo e também
tipoldgico, diferentes padrbes sobre o fendmeno de nasalizacdo encontrados em linguas Tupi-
Guarani. Utilizando especialmente os pressupostos teoricos de Walker (1998), o trabalho visa
compreender a partir de uma hierarquia tipologica de harmonia nasal segmentos que podem se
comportar tanto como gatilhos ou alvos do espalhamento do traco [nasal]. O trabalho também
utiliza as consideraces tedricas de Ohala (1981, 1993) e Cohn (1990, 1993) para examinar o
processo de nasalizacdo como efeito fonético e ndo fonoldgico. Outros aspectos tipologicos
como direcionalidade, dominio, segmentos bloqueadores e transparentes também foram

examinados.

Os estudos tipoldgicos sdo recentes no ambito da linguistica, o seu principal precursor
foi Joseph Greemberg que iniciou os estudos de tipologia relacionados as ordens de palavras
que linguas humanas podiam ter (GREENBERG, 1963). Os estudos tipoldgicos relacionados
as propriedades linguisticas das linguas indigenas brasileiras sdo bastante incipientes. Picanco
(2011) observou que o numero de linguas indigenas inclusas em dados tipol6gicos €
praticamente insuficiente se compararmos com a diversidade linguistica existente no Brasil.
No que diz respeito as linguas da familia Tupi-Guarani, em um levantamento preliminar
retirado do site WALS, observa-se que apenas nove linguas dessa familia sdo inclusas em
dados tipologicos: Guarani-Paraguaio, Tapieté, Siriond, Asurini, Guajajara (Tembé), Kayabi,
Kamayurd, Wayampi e Guaja. Essa informacdo reforca cada vez mais a necessidade de
ampliar os estudos de tipologia linguistica das linguas que compdem essa familia e também

nas linguas indigenas em gerais.

Segundo Maia (2006) a abordagem tipoldgica permite basicamente a investigacdo dos
quatros niveis basicos da organizacdo do sistema linguistico, a saber: fonologico,
morfologico, sintdtico e semantico. Desse modo, entendemos que a tipologia é uma

classificagdo dos padrBes formais que as linguas do mundo podem compartilhar entre elas,
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padrGes que podem levar para um universal linguistico como, por exemplo, que todas as
linguas do mundo exibem fonemas consonantais e vocalicos. No entanto, a tipologia néo vai
se interessar apenas pelas generalizacfes, mas sim pelas variacdes que podem ocorrer. Sendo
assim, a pesquisa apresentada nesse trabalho baseia-se na tipologia fonoldgica referente aos
padrbes do espalhamento de nasalidade nas linguas Tupi-Guarani investigadas. A realizacdo
desse estudo permitiu comparar e a0 mesmo tempo verificar as diferencas e semelhangas

encontradas sobre tal fenémeno nessas linguas.

E sabido que documentar, analisar, comparar e interpretar dados de uma lingua é uma
tarefa bastante dificil, ainda mais se tratando de linguas que estdo desaparecendo. Segundo
Rodrigues (2005, p.36) todas as linguas indigenas no Brasil ttm menos de 40 mil falantes.
Moore et al, (2008) também informam uma situacdo preocupante. De acordo com 0s autores,
as linguas indigenas brasileiras estdo desaparecendo muito rapido, muitas delas sem qualquer
tipo de documentacdo. Esse cendrio preocupante pode ser resumido da seguinte forma: apenas
12% das linguas tém descricdo completa, 33% tém uma descricdo mais avancada (em teses,
dissertacdes e artigos), 32% tém descricdo superficial e 23% continuam com pouca ou
nenhuma descricdo cientifica (MOORE Et al, 2008, p.40). Observando esses dados, é possivel
compreender 0 quanto é alarmante as situacBes das linguas indigenas brasileiras. Conforme
Moore et al (2008) uma boa parte das linguas mais ameacadas, sdo também aquelas menos
estudadas ou documentadas. Diante desse cenario, é importante desenvolver cada vez mais
estudos linguisticos referentes as linguas indigenas brasileiras, visto que a maioria delas

encontra-se em perigo de extingao.

O interesse em trabalhar com o fendmeno de nasalizagdo deu-se a partir de algumas
observacdes realizadas através de trabalhos referentes ao tema em questdo. Sabemos que as
linguas mostram variacGes entre si. No entanto, quando se trata de linguas que fazem parte de
mesma familia genética, essas variacdes ocorrem com maior ou menor frequéncia? Ou sera
que elas podem ter certas limitagdes? Diante disso, 0 projeto inicial parte de uma pergunta de
pesquisa: Considerando que os fendbmenos de nasalizagdo sé@o bem recorrentes em linguas
Tupi (como ja foi exposto por alguns tedricos: DOOLEY, 1984; RIVAIS, 1974,
RODRIGUES, 2003; LEITE, 2003), quais séo os padroes mais semelhantes e aqueles que séo
diferentes em relagcdo ao fendmeno do espalhamento de nasalizacéo nessas linguas? Com base

nessa questdo, foram consideradas as seguintes hipoteses:
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1. Né&o h& diferenca nos padrbes tipologicos sobre a nasaliza¢do, ou seja, essas
linguas comportam-se da mesma forma nos diferentes aspectos analisados,
independente do ramo linguistico em que elas se inserem;

2. Algumas das linguas analisadas podem se comportar de forma semelhante e outras
de maneira distinta no processo de harmonia nasal.

3. Quando se trata de um espalhamento unidirecional, Walker (1998) argumenta que
a nasalizacdo a direita entre silabas € muito mais comum do que a nasalizacao para
esquerda. Isso também é verificado nas linguas Tupi-Guarani examinadas.

4. Em relacdo as glotais, elas apenas se comportam como segmentos transparentes

em todas as linguas examinadas.

Para comprovacdes dessas hipoteses, foram realizadas determinadas fases na pesquisa
a fim de identificar aquela que corresponde coerentemente a questdo de pesquisa proposta
inicialmente. Desse modo, cada hipotese elencada acima foi explicada e também recuperada
detalhadamente no final dessa disserta¢do, de acordo com os padrfes encontrados nas linguas
analisadas.

A metodologia empregada nesta pesquisa baseou-se em diferentes etapas, nas quais,
podemos destacar: levantamento bibliografico, compilacdes de trabalhos referentes aos
aspectos fonéticos e fonoldgicos das linguas analisadas; organizacdo dos dados; analise dos
dados, etc. No que diz respeito as analises sobre o fendbmeno de nasalizagdo em linguas
indigenas da familia Tupi-Guarani, como ja foi postulado, elas ocorreram a partir de uma
abordagem tipologica, que vai refletir sobre os padrdes similares e diferentes encontrados
nessas linguas. Os dados coletados foram organizados em uma planilha do Excel para uma
melhor visualizacdo e uma interpretacdo consistente sobre tal processo. A partir dessa
organizacdo, foi possivel a constituicdo de exemplos que auxiliaram na andlise do trabalho.
Desse modo o trabalho tem como resultado 27 linguas da familia Tupi-Guarani analisadas,
conforme os padrfes encontrados, as linguas investigadas sdo: Mbya, Kaiowd, Guarani-
Paraguaio, Guarani-Antigo, Nhandewa, Tapieté (Ramo I); Sirioné (Ramo II); Tupinamba,
Nheengatu (Ramo I11); Tembé, Parakana, Surui-Tocantins, Ava-Canoeiro, Tapirapé (Ramo
IV); Anambé, Araweté, Asurini do Xingu (Ramo V); Kayabi, Apiakd, Tenharim, Uru-Eu-Uau
Uau (Ramo VI); Kamayura (Ramo VII); Guaja, Ka'apor, Zo'e Wayampi e Emerillon (Ramo
V).
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O trabalho além de apresentar a introducdo é organizado em quatro capitulos,

resumidos abaixo:

Capitulo 1 apresenta conceitos concernentes a abordagem tipoldgica e tambem o fazer
tipologia em pesquisas no ambito da fonética e fonologia. O capitudo traz definicdes e
conceitos sobre a tipologia e trata também de diferentes estudos referentes a nasalizagdo,
como por exemplo, o surgimento de vogais fonologicamente nasais; nasalidade como
propriedade autossegmental; harmonia nasal; diferentes estudos de segmentos nasais e
processos envolvendo a nasalizacdo em diferentes linguas (incluindo as linguas indigenas

brasileiras).

O Capitulo 2 apresenta algumas defini¢fes sobre os estudos histérico-comparativos;
informacBes sobre o tronco Tupi; discute a classificacdo da familia Tupi-Guarani realizada
por Rodrigues (1985); a revisdo dessa classificacdo com insercdo e exclusdo de linguas
realizada por Rodrigues & Cabral (2002) e compara-se essas duas classificacfes de Rodrigues
com a de Mello (2000; 2002), para verificar qual delas podem colaborar mais com analise

proposta nesse trabalho.

O Capitulo 3 dessa dissertacdo fornece algumas informacdes sobre localizagéo,

namero de falantes, estudos linguisticos dos aspectos fonoldgicos das linguas investigadas.

O capitulo 4 trata especificamente da analise do fenémeno de nasalizacéo nas linguas
examinadas. A partir de uma analise translinguistica, busca-se fornecer subsidios para
classificar as linguas em tipos de harmonia nasal, conforme Walker (1998). O capitulo
também trata de outros aspectos tipolégicos, como segmentos gatilhadores, dominio,
segmentos bloqueadores e transparentes, direcionalidade, espalhamento regressivo e

progressivo e nasalidade em processos morfofonoldgicos.

Por fim, o trabalho também apresenta algumas consideracdes gerais que foram
discutidas ao longo dessa dissertacdo e retorma as hipéteses para verificar aquela que foi mais

consistente com analise realizada durante o estudo.
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CAPITULO 1
TIPOLOGIA LINGUISTICA/FONOLOGICA E DIFERENTES ABORDAGENS
SOBRE O FENOMENO DE NASALIZACAO

Esse capitulo tem como objetivo discorrer sobre a defini¢do de tipologia linguistica e
fonoldgica, como também ilustrar o fendmeno de nasalizagdo em diferentes estudos. Visto
que esta pesquisa se enquadra em um estudo tipologico, € interessante entender o que €
tipologia linguistica e, consequentemente, a tipologia fonologica, para compreender 0s
padrbes de nasalizagcdo encontrados nas linguas da familia Tupi-Guarani analisadas. O
capitulo é dividido em trés secdes: a primeira se¢do discute tipologia linguistica; em seguida
sera tratada a tipologia fonologica e, por ultimo, sdo exibidas algumas consideracdes sobre
estudos de segmentos nasais em linguas naturais e também diferentes estudos sobre harmonia

nasal.

1.1 TIPOLOGIA LINGUISTICA

Greenberg (1974) explica que a tipologia € um estudo que ocorreu um pouco tarde na
linguistica (cerca de 1928). O autor mostra que na maioria das discussdes de tipologia
linguistica presume-se que a tipologia € uma classificacdo e que isso foi visto desde o
surgimento do estruturalismo. Os primeiros estudos sobre tipologia eram feitos para
classificar linguas com base em caracteristicas morfoldgicas, com poucos estudos tipoldgicos

referentes a fonética ou fonologia.

Embora os primeiros estudos sobre tipologia linguistica fossem relacionados a
morfologia, Greenberg também chamou a atencdo para alguns estudos referentes aos sons das
linguas. Para o autor, “palavras de uma lingua sdo tipologicamente classificadas de acordo
com o numero de fonemas e nimero de silabas” (GREENBERG, 1974, p.14). Apesar do autor
considerar os estudos de mudancas de sons como padrdes tipoldgicos, ele ndo explora com
afinco tais processos em uma tipologia linguistica. Greenberg baseou-se especificamente em
processos morfoldgicos e de formacédo da ordem de palavras.

Comrie (1989) afirma que os estudos de universais linguisticos e os estudos de
tipologia linguistica podem se opor, embora na pratica, os dois se entrelacem. Para o autor, as
pesquisas sobre universais linguisticos estdo mais interessadas nas propriedades que sao
comuns a todas as linguas do mundo, engquanto que a tipologia linguistica estd mais
concentrada nas variagdes que essas linguas podem ter. No entanto, o autor adverte que
linguistas que se interessam por pesquisas relacionadas aos universais linguisticos também

estdo interessados em linguistica tipoldgica. Desse modo, é praticamente impossivel isolar um
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estudo do outro, pois ambos se interessam por variagdes de fendmenos linguisticos nas

linguas do mundo.

Comrie também se interessa pela relacdo entre a tipologia linguistica e os universais
implicacionais. Conforme o autor, os universais linguisticos sdo absolutos, isto é, estdo
presentes em todas as linguas naturais como, por exemplo, todas as linguas do mundo
apresentam sujeito e verbo; j& as tendéncias estdo relacionadas a tipologia, ou seja, as
diferencas que podem ser encontradas em alguns grupos de linguas. Portanto, o autor explica
que o estudo de universais linguisticos objetiva estabelecer limites nas variac@es das linguas
naturais; j& os estudos tipoldgicos concentram-se em estudar essas variagdes, 0 que torna mais
claro o motivo pelo qual os dois estudos ocorrem tdo préximos, pois ambos estdo
concentrados em variacdes translinguisticas (crosslinguistic). Comrie afirma que a Unica
diferenca € que os universais linguisticos estdo voltados primeiramente para os limites dessas
variagdes, enquanto que pesquisas tipoldgicas baseiam-se mais diretamente nas variacdes

possiveis.

Para Whaley (1997, p.7) a defini¢do de tipologia na linguistica ¢ “a classificacdo das
linguas ou dos componentes linguisticos da lingua baseada nas caracteristicas formais
compartilhadas”. O autor explica que a tipologia tem como objeto de identificacdo os padrdes
translinguisticos e as correlagfes entre esses padrdes. O autor aponta que as metodologias e
os resultados obtidos em uma pesquisa tipoldgica sdo em principio compativeis com qualquer
teoria gramatical. Whaley (1997, p.7) da trés significados proposicionais que embalam a

definicdo de tipologia, sdo eles:

(i) A tipologia utiliza comparagdes translinguisticas;
(if) A tipologia classifica linguas ou aspectos linguisticos;

(iii) A tipologia examina tracos formais da lingua.

De acordo com o autor, todas as pesquisas tipoldgicas envolvem comparagdes entre
linguas. Por exemplo, o que se propde nesta dissertacdo é uma comparacgao sobre o processo
de nasalizacédo entre as linguas da familia Tupi-Guarani, porém, esta comparacdo poderia ser
também com linguas que ndo tenham nenhum tipo de relacdo genética, mas que podem
compartilhar um determinado aspecto. Em relacdo aos aspectos linguisticos, a abordagem
tipoldgica se interessa pela classificagdo das linguas ou componentes linguisticos que podem

ser recorrentes ou raros entre as linguas. Whaley explica que na classificagdo de componentes
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linguisticos a atencdo é voltada para uma construgdo particular que surge na lingua, como por
exemplo, verbos reflexivos, oclusivas orais ou particulas do discurso, etc. Desse modo,
usando dados translinguisticos, € possivel estabelecer diferentes fendbmenos que podem ser
mais comuns ou raros em linguas naturais. Para o autor, uma pesquisa tipoldgica € melhor

compreendida quando ha identificacdo de graus de similaridades e variedades entre as linguas.

Para exemplificar uma pesquisa tipoldgica, o autor hipoteticamente investiga as
oclusivas orais em linguas naturais. Assim, Whaley questiona que se “formos examinar a
distribuicdo dos sons oclusivos nas linguas do mundo, ficariamos perplexos ao verificar que
todas as linguas tém pelo menos um som oclusivo” (WHALEY, 1997, p.8). Entdo, o exemplo
dado pelo autor leva a um descobrimento universal comum sobre os sons das linguas do
mundo. No entanto, Whaley também adverte que este fato ndo € um requisito légico, pois,
podemos (mesmo que seja raro) encontrar linguas que nao exibem nenhuma oclusiva em seu

inventario de sons.

De acordo com Whaley existem diferentes maneiras de como podemos classificar as
linguas do mundo. Por exemplo, linguas podem ser classificadas conforme suas relacdes
genéticas (como é o caso das linguas Tupi-Guarani); também podem ser classificadas
conforme sua localizacdo geografica ou em termos de demografia ou de acordo com seus
aspectos culturais e sociais, etc. Entdo, podemos compreender que o estudo tipoldgico ndo se
baseia apenas em aspectos linguisticos entre as linguas, mas sim também em aspectos que véao
além da linguistica. Uma pesquisa tipologica preocupa-se, sobretudo, com classificactes
baseadas em tracos formais da linguagem. Os tracos formais dizem respeito as linguas que,
independentemente de serem classificadas em uma mesma familia linguistica, podem
apresentar alguns tracos formais bastante comuns, como por exemplo, aspectos gramaticais

especificos (género, numero, grau, etc.) ou podem exibir tracos que sdo bastante raros.

Para Kortvelyessy (2017) a tipologia € um estudo dos sistemas ou o estudo que divide
linguas dentro de um grupo pequeno de acordo com as propriedades similares entre linguas.
Kortvélyessy chama a atencdo para uma questdo crucial que diz respeito as propriedades
compartilhadas que classificam linguas em grupos. Os linguistas geralmente discutem tracos,
no sentido em que a “tipologia linguistica tem como objeto as linguas a partir de suas
semelhancas e diferengas de tragos” (KORTVELYESSY, 2017, p. 2). Sendo assim, a
tipologia linguistica é o estudo de similaridades e diferengas entre linguas. Portanto, linguas
podem ser divididas em grupos pequenos, chamados por Kortvélyessy de tipos de linguas

que, por sua vez, sdo caracterizados por tragos especificos. Para autora, a linguistica
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tipoldgica ndo trata somente de tracos tipologicamente compartilhados, mas também de tracos
universalmente compartilhados (tracos que sdo compartilhados por todas as linguas naturais

do mundo), denominados de universais linguisticos, ja expostos por Comrie (1989).

Os estudos de teor tipologico sdo praticamente recentes na teoria linguistica em geral.
Em relagdo as linguas indigenas brasileiras, esses estudos ainda sdo mais raros,
principalmente em se tratando de tipologia fonoldgica. No entanto, embora seja um estudo
recente, a tipologia linguistica € uma area de estudo muito importante para os estudos
linguisticos e contribui bastante na verificacdo dos fenbmenos linguisticos mais ou menos
recorrentes encontrados nas linguas do mundo. A se¢do seguinte descreve a tipologia
fonoldgica.

1.2 TIPOLOGIA FONOLOGIA

Conforme Gordon (2016), a tipologia fonoldgica se interessa pelo estudo da
distribuicdo e do comportamento dos sons encontrados nas linguas humanas do mundo. Para o
autor, uma linha de pesquisa tipoldgica dentro da fonologia envolve a definicdo de padrBes
translinguisticos e a frequéncia relativa desses padrdes na andlise tipologica. As pesquisas de
fonologia na tipologia linguistica exige um grande nimero de dados, para que assim possa-se

obter os padrdes que sdo mais generalizados e aqueles que sdo menos comuns.

A tipologia fonol6gica, embora tenha sido estudada por alguns autores, infelizmente
tem recebido menos atencdo do que as pesquisas no ambito da morfologia ou sintaxe dentro
de um modelo tipolégico (GORDON, 2016). Hyman (2014) observou que muitos estudos de
teor tipoldgico sdo centrados em torno da morfossintaxe, enquanto a fonologia tem sido uma
transicdo de um campo descritivo/analitico para um campo experimental. Assim, desde 0
inicio dos estudos tipoldgicos, até mesmo os mais atuais, tendem para uma tipologia que
envolve propriedades morfossintaticas, enquanto que aspectos fonoldgicos sdo estudos ainda

incipientes.

Para Gordon existem muitos fatores que formam a tipologia de propriedades
fonoldgicas. Alguns desses fatores decorrem de consideracGes fisiologicas relacionadas a
articulacdo e a percepcdo da fala e de outros fatores que fazem parte de um processo cognitivo
e interpretativo do sinal da fala. O autor sugere que também sao relevantes os fatores de uso
relacionados a frequéncia dos padrdes e os contextos em que eles ocorrem. Desse modo,
muitas propriedades tipologicas na fonologia podem ser explicadas em termos de

consideracdes articulatorias e perceptivas (GORDON, 2016). Para Gordon as linguas tendem
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a preferir sons que sdo claramente distintivos no dominio perceptual. Pesquisas tipoldgicas
envolvendo fatores articulatérios e perceptuais formam inventarios fonoldgicos das linguas do

mundo.

As comparagdes translinguisticas em estudos fonologicos sdo frequentemente
empregadas em estudos de inventarios segmentais nas linguas naturais. Odden (2013)
observou que alguns segmentos sdo mais frequentes na maior parte das linguas do mundo do
que outros. Essas comparacdes sdo observadas no estudo de marcacdo que segundo Odden
(2013, p.235) ¢ a ideia de que “nem todos os segmentos ou grupos de segmentos t€m status

iguais em sistemas fonoldgicos e isso leva a relagdo implicacional”.

Para exemplificar a relagdo implicacional, Odden da como exemplo a relagdo entre
sistemas vocalicos orais e nasais. O autor explica que muitas linguas tém somente vogais
orais e muitas outras tém tanto vogais orais como nasais. Porém, ndo existem linguas que
tenham somente vogais nasais. A existéncia de vogais nasais vai implicar a existéncia de

VOgais orais.

De acordo com Vadja (2001), os numeros de fonemas sdo bastante estaticos em
qualquer ponto da histéria de uma lingua. O autor explica que € possivel classificar linguas
conforme os fonemas que elas possam ter. Para Vadja, a tipologia é o estudo de caracteristicas
estruturais entre linguas e a tipologia fonoldgica trata especificamente das comparagdes entre
linguas de acordo com o nimero ou tipos de sons que elas tém. Conforme Vadja ha sons que

sdo bastante recorrentes em linguas naturais e outros que sao bastante raros.

Lindblom & Maddieson (1988) a partir dos dados de 317 linguas do UPSID
(Phonological Segment Inventory Database) observaram que as linguas do mundo tendem a
ter 70 % de sons obstruintes e 30 % de sons sonorantes. No caso dos sons que estdo presentes
praticamente em todas as linguas, as obstruintes, principalmente as surdas, sdo um exemplo,
pois sdo sons bastante comuns em pesquisas translinguisticas e ndo foram atestadas linguas
em que esses sons estejam ausentes (VADJA, 2001). No caso das linguas Tupi-Guarani sera
verificado adiante que é muito mais comum ter obstruintes surdas como fonemas do que as

obstruintes sonoras que sdo praticamente segmentos fonémicos raros nas linguas examinadas.

A tipologia fonoldgica também esta presente em processos segmentais e prosodicos.
De acordo com Odden (2013), a fonologia segmental se preocupa com 0s tracos de um
segmento e como eles podem afetar os tracos de outros segmentos. J& a tipologia em

processos prosddicos € um estudo que se baseia na estrutura da silaba, do acento, do ritmo da


http://web.phonetik.uni-frankfurt.de/upsid_info.html
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palavra como tom, e também trata de fenbmenos que se relacionam com a posi¢do do
segmento em uma linha fonoldgica, como é o caso da assimilagdo, um processo bastante

comum nas linguas naturais.

Em se tratando da assimilacdo, a nasalizacdo € um processo assimilatério onde
segmentos mais compativeis podem assimilar o traco nasal de alguma propriedade segmental
ou autossegmental que carrega o traco [nasal]. Os estudos de teor tipolégico em nasalizacéo
em linguas naturais sdo estudos complexos que desempenham um papel bastante importante
nos estudos de tipologia fonoldgica e nas teorias linguisticas. Para as linguas Tupi-Guarani
(TG daqui adiante) analisadas, embora apresentem alguns estudos de nasalizagdo; um estudo
de teor tipoldgico sobre tal fenémeno nessas linguas ainda € bastante preliminar. As secfes
seguintes apresentam alguns estudos tipologicos sobre inventarios de segmentos nasais em
linguas do mundo, como também véo tratar de diferentes estudos relacionados a nasalizacéo,

especificamente em linguas indigenas.

1.3 ESTUDOS SOBRE SEGMENTOS NASAIS E O FENOMENO DE NASALIZACAO
EM LINGUAS NATURAIS

De acordo com Schourup (1972), o estudo de nasalizagdo crucialmente envolvia o
estudo de consoantes nasais, e poucos eram os estudos relacionados ao surgimento das vogais
nasais fonémicas. A hipdtese canbnica do surgimento de uma vogal nasalizada com valor
contrastivo é o enfraquecimento ou queda de uma consoante nasal adjacente (SHOURUP,
1972; HAJEK 1997). No entanto, alguns autores como o proprio Schourup (1972), Ruhlen
(1973) e Hajek (1997) observaram que vogais nasais subjacentes podem surgir também

independentemente de uma consoante nasal.

Schourup aponta que a relacdo entre nasalizacdo das vogais e perda de consoante nasal
é um processo que causa o surgimento de /V/ e ocorre com frequéncia nas linguas naturais,
tanto em aspectos diacrénicos quanto sincrénicos. Para demostrar esse processo, Schourup
cita o trabalho de Linghter (1970) no qual o autor considera trés alternativas de analise para
esse fendmeno: () Nasalizagdo das vogais > Perda de Nasal > Alongamento da vogal; (I1)
Nasalizagdo das vogais > Alongamento da vogal > Perda de Nasal e (I11) Nasalizacdo das
vogais > Completa assimilacio de nasal para vogal nasalizada (VN > V). Entdo, a partir
dessas trés alternativas, Linghter opta pela nasalizagdo de uma vogal (NV > V), seguida do
apagamento da consoante Nasal (N = @ - V), como a alternativa mais viavel para o

surgimento de vogais intrinsicamente nasais. Para esse autor, a primeira solugdo estaria
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errada, pois a duragdo da vogal (alongamento) ¢ uma nog¢do que ¢ “mal concebida”; a segunda

hipotese também é descartada, considerando a terceira hipdtese como preferivel.

Para Schourup, a primeira hipdtese sugerida por Linghter ndo pode ser totalmente
descartada, uma vez que o argumento do autor sobre segmentos longos € insustentavel.
Schourup também refuta a terceira hipdtese como preferivel, pois para ele, essa consideracao
é limitada por convencdes de notacOes irrealistas. Schourup analisando essas hipdteses
argumentou a favor de uma solug¢ao “envolvendo migragdo de componentes articulatorios”
(SCHOURUP, 1972, p. 27). Assim, para 0 autor a perda de nasal é mais frequentemente
encontrada a esquerda e elas sdo perdidas devido a migracdo do componente do fechamento
oral da consoante nasal para uma consoante seguinte (que pode produzir geminagdo) ou em
fronteira de palavra, fazendo com que o traco da nasalidade das vogais seja 0 componente de
informacdo. Entdo para Schourup, o surgimento de vogais nasalizadas contrastivas é devido a

essa migracdo de componentes articulatorios da consoante nasal para vogal.

Para Ruhlen (1973), a origem e o desenvolvimento das vogais nasais € um processo
que pode ser considerado universal. O autor aponta que o processo universal das vogais nasais
geralmente vai interagir com outros processos, produzindo padrbes de sons que vao fazer
parte de uma lingua especifica. Ruhlen divide o processo de vogal nasalizada em trés estagios:
(1) nasalizagéo; (2) apagamento de consoante nasal e (3) desnasalizacdo. Para o autor, 0
primeiro estagio do processo inicia-se quando uma vogal precedendo uma consoante nasal €
pronunciada com o véu palatino abaixado. A natureza desse processo fonolégico deriva de
dois fatores; o primeiro fator € que o véu é simplesmente abaixado um pouco antes da
antecipacdo da articulacdo de N; o segundo fator é a abertura vélica que é normalmente mais
ampla nas vogais baixas do que em vogais altas, de modo que a nasalidade tem um
espalhamento natural em vogais baixas. Ruhlen explica que esse processo ainda ndo da o
status de vogais puramente orais se tornarem nasalizadas, o que ocorre é uma nasalizacéo leve
que preferivelmente € encontrada em vogais baixas Entdo, primeiramente se tem vogais
baixas sendo nasalizadas, depois vogais médias e por Gltimo vogais altas. Nesse primeiro
estagio, a nasalizacdo nas vogais anteriores ocorre antes de vogais posteriores (RUHLEN,

1973, p.12). O autor para exemplificar esse processo utiliza-se do esquema abaixo.
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Para o autor, nesse estigio (1) todas as vogais vao ser foneticamente nasalizadas
quando precederem consoante /N/. No estdgio (2) as consoantes nasais desaparecem
gradualmente até serem finalmente perdidas em certos ambientes (em linguas TG as
consoantes nasais sdo perdidas frequentemente em final de palavra nas linguas dos Ramos I,
Il e parcialmente no ramo VIII, ver capitulo 2 adiante). Em algumas linguas, a perda da
consoante nasal resultou em uma duracdo compensatoria (alongamento) da vogal nasal.
Ruhlen utilizando as consideracdes de Chen (1973) sugere que as consoantes nasais em final

de silaba desaparecem de anterior para posterior (m > n > 1> @).

No entanto, o autor chama atengdo para o fato de que nem sempre as consoantes
desaparecem, fator este que vai depender de pelo menos dois principios, que sdo: a posi¢do
das consoantes nasais e a natureza dos segmentos. Com respeito a posi¢do da consoante nasal,
as consoantes pré-consonantais sdo primeiramente perdidas; segundo, consoantes nasais em
final de palavra sdo apagadas quando seguidas por uma consoante; em terceiro, as consoantes
nasais remanescentes sdo deletadas; e por Gltimo, a consoante nasal intervocalica (VNV) pode
ser apagada. Ruhlen aponta que antes do apagamento de N em diferentes contextos, as vogais
nasalizadas ja ndo sdo alofones, mas sim, fonémicas (RULHEN, 1973). Assim, 0s contrastes
entre vogais nasais e orais sao possiveis. De acordo com o autor, vogais nasais podem ser
fonoldgicas ou ndo, isso vai depender se a nasalidade da vogal é condicionada por termos
estruturais morfofonémicos ou por outros principios. Assim “em francés a nasalidade poderia
ser um traco inerente da vogal em on [6] ‘um’, mas pode ser derivada em bon [bd]”
(RULHEN, 1973, p. 14).

A terceira e Gltima fase de vogal nasalizada é a deshasalizacdo que pode ocorrer em
duas partes. Primeiramente, vogal nasalizada é apagada onde ela permaneceu como alofone e,
em segundo lugar, a nasalidade da vogal pode ser perdida quando ela atingiu o estado de um
traco subjacente (RULHEN, 1973). Para Ruhlen “as vogais nasais podem por si so
desnasalizarem. Isto €, a nasalidade como trago inerente de vogais é apagada no 1éxico” (p.
15). Ruhlen explica que durante a fase inicial do estagio (3), vogais nasais sdo desnasalizadas
se elas ainda sdo seguidas por consoante nasal. Neste tipo de nasalidade, o autor elucida que a
ordem de vogais desnasalizadas é inversa daquela em que foram nasalizadas. Ou seja,
diferentemente da ordem em que vogais baixas sdo nasalizadas primeiramente, no processo de
desnasalizacdo, as vogais altas que sdo primeiramente afetadas. Segundo Ruhlen hd um
mistério ainda ndo fundamentado na desnasalizacéo das vogais. Para ele, as vogais nasais séo

bem mais complexas fonologicamente e (foneticamente) do que as vogais orais.
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Durante o estagio (3) de vogais nasalizadas existem outros fatores que podem
contribuir para as observagdes dos padrdes gerais de vogais nasalizadas. Um deles, j& exposto
em alguns universais linguisticos (cf. FERGUSON, 1963; HAJEK 2013) é a forte tendéncia
ao desaparecimento de vogais nasais que, consequentemente, gera um sistema de vogais orais
muito mais rico do que o das vogais nasais (RUHLEN, 1973). Outros fatores que influenciam
a evolugdo de vogais nasais € a suposta preferéncia para o abaixamento. Assim, nasalidade
aparece primeiramente em vogais baixas, em seguida em vogais médias e, finalmente, em
vogais altas, como ja exposto no estagio (1). Ruhlen também mostra que em algumas linguas,
o traco [nasal] € uma caracteristica de segmentos individuais e pode ao longo do tempo
tornar-se um traco do morfema inteiro, ou seja, a nasalidade como efeito autossegmental,

fazendo parte do morfema e ndo mais do segmento.

De acordo com Ruhlen, € interessante determinar quando a nasalidade € inerente a
uma vogal e quando ela € derivada. O autor elucida que muitos linguistas pré-estruturalistas
ndo atentaram para distinguir casos em que a nasalidade é funcional daqueles em que é
harmoénica (RUHLEN, 1973, p.18). No entanto, na era estruturalista, muitos linguistas
reformularam o traco de nasalidade em dois diferentes modos. Por um lado, a nasalidade pode
ser usada para distinguir uma forma da outra, comportando-se como um elemento de
contraste; por outro lado, a nasalidade pode ser presente fisicamente, sem valor distintivo, o
que chamamos de alofonia. Desse modo, compreendemos que para Ruhlen a evolucdo e a
origem de nasalidade nas vogais sdo divididas em trés estagios: nasalizacdo; perda de

consoante nasal e desnasalizacéo.

Outro autor que descreveu o surgimento das vogais nasais com valor distintivo foi
John Hajek (1997). Assim como foi postulado por Schourup e Ruhlen, historicamente o
desenvolvimento de uma nasalizagao distintiva foi tradicionalmente formalizado como VN >
V, um fenémeno que é aparentemente simples, composto por dois tipos: (1) nasalidade de
vogal; (2) N-DEL (apagado), ou qualquer processo de reducdo de N (HAJEK, 1997). Para o
autor varios modelos formais de nasalizacdo distintiva foram propostos no passado, contudo,
ndo foram analisados corretamente. Hajek a partir de alguns dados translinguisticos defende a
hipbtese de que o processo de vogal nasalizada distintiva é independente de N-apagado (N-
deletion) ou qualquer outra operacao que envolva consoante nasal. Sabe-se que as linguas tém
a capacidade de contrastar fonologicamente vogais orais e nasais antes de N ou na auséncia
desse segmento. Segundo Hajek, o contraste € completamente lexicalizado, ou seja, deve ser

assinalado para uma “representacdo subjacente em qualquer analise sincronica” (HAJEK,
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1997, p. 54). A nasalidade vocélica distintiva antes de N-apagado ou independente de
qualquer outra regra de N pode ser inserida dentro do modelo de vogal nasalizada (V-NAS).
Entdo, nesse trabalho de Hajek, o autor discute sobre dois modelos de nasalizacao distintiva.
O primeiro que é o modelo de N-DEL e o segundo que ele denomina de modelo V-NAS.

O modelo N-DEL recai em quatro subcategorias: (1) Coalescéncia’; (2) Nasal
Flutuante; (3) N-Atenuacdo (enfraquecimento); (4) Fonética de Ohala®. De acordo com
Hajek, a coalescéncia, ou seja, a unido de dois segmentos (VN) pode ter feito surgir uma
vogal nasal. Desse modo, para o autor, a analise da coalescéncia de nasalizacdo distintiva
envolve regras que se aplicam simultaneamente. Ou seja, diferentemente do apagamento de
N, 0 que ocorre nesse processo € a juncdo de dois segmentos que antes podiam ser

distinguidos.

Outra hipotése bastante enraizada e amplamente disseminada de nasalizacao distintiva
é 0 que Hajek denomina V-NAS. Essa hipotése exige que se tenha uma regra fonolégica de
vogal nasalizada ordenada antes de qualquer operagdo envolvendo N, como: V 2> V/  N;
N > @/ V__ . O autor explica que esse processo ¢ favoravel pelo formalismo tradicional do
gerativismo. Percebendo o formalismo dessa hipotése, Hajek elabora uma nova hipétese de V-
NAS que permite algumas consideraces mais extensas na fonética e fonologia e
categorizacGes mais coerentes dos diferentes processos envolvendo vogais nasalizadas e N-
DEL. A nova hipotése de V-NAS segue trés formas: (1) nivel baixo de nasalizacdo contextual
(V = V/__ N); (2) Nasaliza¢io contextual em lingua especifica (V = V/_ N) e (3) N-DEL
N>@/V_ ).

Sabemos também que vogais nasalizadas sdo claramente contrastivas em posicéo final

de palavra (HAJEK, 1997), e uma forte nasaliza¢éo na lingua-especifica é permitida antes de

todas as nasais sincronicas como um fendmeno regular. No francés todas as trés categorias

! Coalescéncia: “Termo usado na Linguistica, em especial nos estudos histéricos para indicar a unido de
unidades linguisticas que antes podiam ser distinguidas” (CRYSTAL, 2000, p. 49).

? Fonética de Ohala: De acordo com Hajek (1997), as consideracdes diacronicas de Ohala em nasalizacdo
distintiva sdo baseadas no modelo fonético orientado para ouvinte, ou seja, como 0 ouvinte percebe a nasalizacdo
em sua lingua. Nessa variacdo, a nasalizagdo € ordenada antes do apagamento de N como um processo fonético
de baixo nivel fora da gramética. O autor explica que nesse processo, 0 N é ainda percebido pelos falantes e a
vogal nasalizada é um fator simplesmente tomado em consideracdo pelo ouvinte, ou seja, a nasalidade da vogal é
uma propriedade perceptiva do ouvinte. Assim, uma vez que o apagamento da consoante nasal tenha ocorrido, as
vogais sdo lexicalizadas como fonologicamente distintas (HAJEK, 1997). Para Hajek, quando a estrutura ndo
intermediaria do tipo normalmente associado com a fonologia entre o Iéxico e a forma output fisica (forma
fonética = saida) ¢ assumida, ndo existe o porqué da necessidade de referir-se a um estagio fonoldgico
intermediario (VN > VN > V). Desse modo, “[VN], e o processo gramatical sdo reduzidos ao longo do tempo
para dois estagios: /VN/ > /V/” (HAJEK, 1997, p. 61).
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podem ser encontradas para ocorrer sincronicamente, veja o exemplo (2) extraido de Hajek
(1997, p. 64).

(2) Francés (HAJEK, 1997, p.64)
Estagio 1: [bonami]  ‘bom amigo’
Estagio 2: [m3n ami] ‘meu amigo’

Estégio 3: [b3] [M3] ‘bom/meu’

1.3.1 Um estudo tipologico sobre segmentos nasais em linguas naturais

Os padrdes de nasalizacdo em linguas naturais receberam cuidadosas consideracdes de
Ferguson (1963) e de outros autores como Cohn (1993). Ferguson (1963) trata de um estudo
referente aos universais fonolégicos envolvendo segmentos nasais em linguas naturais. Para o
autor ha quatro tipos gerais de fonemas nasais, a saber: (I) consoantes nasais primarias; (1)
consoantes nasais secundarias; (I11) vogais nasais e (IV) silabas nasais. O autor exclui dois
tipos de fendmeno nasal no seu estudo, um que diz respeito (V) aos alofones nasais ou

nasalizados e outro (V1) que se refere as tendéncias universais de nasalidade.

Ferguson (1963, p. 44-45), no que tange a consoantes nasais primarias, postula cinco

afirmacdes que sdo:

(i) Todas as linguas do mundo tém pelo menos uma consoante nasal primaria em

seu inventario;

(if)  Se uma lingua tem apenas uma consoante nasal primaria é a nasal alveolar /n/;

(iii) No entanto, se uma determinada lingua tem duas consoantes nasais primarias, a
outra € a nasal bilabial /m/;

(iv) Em uma dada lingua, o nimero de consoantes nasais primarias nunca é maior
que as séries das obstruintes. Conforme Ferguson se uma lingua tem segmentos
oclusivos e africados, o0 nimero de consoante nasais primarias é igual ou menor,
mas nunca maior do que os dos segmentos obstruintes;

(v) Para Ferguson, se uma lingua exibe neutralizacdo extensiva entre nasais, esse

fendmeno ocorre em posicdo pré-pausa ou pré-consonantal.

Em relagdo ao tipo (I1) de segmentos nasais em linguas do mundo, o autor explica que
“consoantes nasais secundarias referem-se a uma consoante nasal que tem caracteristica mais
de alofone do que de fonema” (FERGUSON, 1963, p.45). Nesse caso, sao exibidos

segmentos nasais complexos, como as poés-oralizadas (ex. mb/nd). Algumas linguas TG
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exibem consoantes nasais secundarias e, conforme a afirmacdo do autor, tais segmentos sao

atestados na maior parte dessas linguas como alofones de uma nasal primaria.
No que diz respeito as vogais nasais, Ferguson (1963, p. 46- 47) descreve como:

(xi)  Nenhuma lingua tem vogal nasal, a menos que, tenha uma consoante nasal
primaria;

(xii)  Em uma dada lingua o nimero de vogais nasais fonémicas nunca é maior que o
numero de vogais orais fonémicas;

(xiii) Em uma lingua, a frequéncia de ocorréncia de vogais nasais € sempre menor
que a de vogal ndo nasal,

(xiv) Quando em uma dada lingua existe uma neutralizacdo extensiva com vogais
orais, iss0 ocorre proximo de uma consoante nasal (processo coarticulatério,
tratado adiante no capitulo 4);

(xv)  Vogais nasais resultam sempre de perdas de uma consoante nasal priméria (o
que ocorre com as linguas do Ramo | e Il da familia TG, tratado adiante, ver

capitulo 2).

Cohn (1993) utiliza o traco [nasal] para se referir aos segmentos que sdo [+nasal], ou
seja, segmentos que tém um fluxo de ar nasal, porém n&o oral. J& o termo nasalizado é usado
para segmentos que possuem tanto o fluxo de ar nasal quanto oral, é o caso das vogais
nasalizadas. Para Cohn, h& quatro tipos de sistemas nasais em linguas naturais, sao eles: tipo
(1), no qual ndo ha nem consoantes nasais e nem vogais nasais distintivas, constituindo-se
como um padrdo bastante raro. Segundo Cohn, as linguas com esse padrao, o traco [nasal] ndo
desempenha uma funcdo distintiva nos segmentos. O tipo (2), que se refere as vogais nasais
contrastivas, mas ndo as consoantes, esse padréo néo é atestado nas linguas TG. O tipo (3), no
qual, a consoante nasal é contrastiva, mas as vogais nao; é o tipo mais comum encontrado em
linguas naturais. Nas linguas TG examinadas, Surui-Tocantins, Parakand e Tembé (ramo 1V)
exibem este tipo. O tipo (4) diz respeito as linguas que exibem tanto consoantes nasais quanto

vogais nasais tendo valores contrastivos. Esse padrdo é o mais comum em linguas TG.

Hajek (2013) realizou um trabalho cujo objetivo era verificar vogais nasais com valor
distintivo nas linguas do mundo. Sabemos que vogais nasais com valor fonémico é bem
conhecido. Cerca de um quarto da amostra do site WALS tem contraste entre vogais orais e
nasais. Ou seja, 64 linguas exibidas nesses dados tipoldgicos apresentam contraste entre
vogais nasais e orais, enquanto 180 ndo exibem esse contraste. De acordo com Hajek, a

nasalizacdo ndo € um fendmeno restrito ao contraste entre vogais fonémicas nasais e orais. O



32

autor afirma que cerca das 180 linguas que no exibem contraste em V/V, pelo menos 30 s&o
reportadas como tendo um tipo de nasalidade ndo fonémica, nasalizacdo contextual de vogal

adjacente a consoante nasal (ver universal Xiv acima).

Em relacdo ao espalhamento da nasalidade, Hajek (2013) explica que vogais
nasalizadas tém propriedades prosodicas diferentes entre as linguas. Em muitas linguas ndo ha
espalhamento de nasalizagdo, no maximo uma nasalidade local, isto €, restrita; porém existem
linguas cujas vogais nasalizadas inerentes podem espalhar o traco [nasal] para segmentos
adjacentes compativeis. Como sera descrito adiante, existe uma hierarquia de segmentos que
sofrem a nasalidade. Desse modo, Hajek afirma que a nasalidade sempre espalha para vogais,
seguida de glides e glotais; também ha espalhamento nasal para segmentos ndo vocélicos,

como as liquidas e, mais raramente, para as fricativas.

Storto & Demolin (2012) discutem sobre a fonética e a fonologia das linguas
indigenas da América do Sul. Além de citarem a existéncia de nasais complexas (pré- e pos-
oralizadas e nasais pré-glotalizadas), os autores também tratam do espalhamento de
nasalidade que vai além dos segmentos adjacentes. Em linguas Tupi, a nasalidade pode ser
engatilhada tanto por vogais quanto por consoantes nasais, predominantemente a esquerda,
embora haja o espalhamento a direita também. Em Karitiana (Arikém-Tupi), de acordo com
os autores, o espalhamento de nasalidade parte de vogais a direita e esse espalhamento é
bloqueado por oclusivas surdas e pela fricativa alveolar surda /s/. Em linguas Mak(?, ha uma
nasalidade condicionada por uma silaba prosddica; outra lingua tendo uma nasalidade
prosodica € Jebero (Cahuapanan). Linguas Tukano, como Desano e Barasano também

apresentam a nasalidade como uma propriedade prosddica, ou seja, autossegmental.

No que diz respeito aos segmentos nasais secundarios ou nasais complexos, os autores
elucidam que esses segmentos sdo bastante frequentes em linguas da América do Sul,
principalmente em linguas Tupi, J& e Tukano. Essas linguas mostram variacdes alofénicas
entre nasais plenas, parcialmente nasais e consoantes orais sonoras. De acordo com Storto &
Demolin, a distribuicdo desses alofones sdo bem frequentes em sistemas fonologicos do
tronco Tupi e Macro-Jé. Nas linguas desses dois troncos linguisticos existem fonemas nasais
/m, n/ que se tornam parcialmente orais [mb, nd] quando estdo contiguos as vogais orais,

fendmeno esse que é condicionado devido ao ambiente em que o segmento nasal se encontra.

¥ A familia Maku é conhecida atualmente por Nadahup. O termo Maku tem sido considerado como pejorativo
por alguns autores.
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Para lingua Karitiana, Storto & Demolin (2012) a partir de uma analise acustico-aerodindmica
e perceptual de nasais complexas, observaram que, essa lingua exibe consoantes nasais com
alofones parcialmente nasalizados. Em suma, além de tratar sobre os fenémenos de nasalidade
em segmentos nasais plenos ou complexos, os autores também descrevem a nasalidade em
morfemas nasais e também casos de rinoglotofilia onde segmentos glotais podem condicionar

uma nasalidade.

Os textos resumidos acima mostram que a nasalidade € um fenbmeno comum em
linguas da América do Sul. Em se tratando das linguas TG examinadas, algumas linguas

apresentam consoantes nasais plenas e alofones complexos que sdo parcialmente nasalizados

em ambiente V___V ou em onset silabico (ex: /momo/ = [m&'mbo] ‘fazer saltar’ Mbya,

GUEDES, 1983, p.20). As vogais nasais subjacentes sdo fontes da nasalidade também na
maioria das linguas examinadas, 0s textos a seguir exibem mais processos de nasalizacdo em

linguas naturais.

1.3.2 Nasaliza¢do como trago autossegmental e Harmonia nasal

O fenbmeno de nasalizacdo em linguas naturais € um processo que foi bastante
estudado na fonologia linear. No entanto, diferentes autores perceberam que a nasalidade em
determinadas linguas é um fendmeno que vai além dos segmentos, tendo uma caracteristica
autossegmental. Goldsmith (1976) explica que desde o surgimento da no¢do de segmentos em
fonologia, houve fenbmenos que invadem a classificacdo segmental, denominado por ele
como suprassegmentais. O termo suprassegmental diz respeito aos fonemas que ndo sao
considerados vogais e nem consoantes (GOLDISMITH, 1976). Conforme Goldsmith, “a
fonologia autossegmental é uma tentativa de suprir um entendimento mais adequado do lado

fonético da representacdo fonoldgica™ (1976, p.16).

De acordo com Hora (1990), a fonologia autossegmental é um estudo nédo linear que
permite compreender os processos fonoldgicos envolvendo vogais e consoantes. McCarthy
(1982) entende que a teoria é considerada autossegmental na medida em que diferentes
classes de tracos podem aparecer sobre diferentes niveis, chamados de camada (tiers). Hora &
Vogeley (2017) afirmam que o principio central da fonologia autossegmental é que 0s
segmentos ou fonemas podem ser divididos em unidades menores e eles também podem ser
manipulados de formas independentes por operacdes fonologicas como supressdo ou
espraiamento. Em relagdo a nasalizacdo, o processo de espraiamento é essencial para entendé-

la. Esse espalhamento pode se dar de trés formas: da direita para esquerda, o qual chamamos
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de espalhamento regressivo, em (3), da esquerda para direita, que se refere ao espalhamento
progressivo, em (4), e o espalhamento bidirecional, que espalha para ambos os lados, em (5).

(3) [+ nasal] O trago [+n] espalha seu trago a esquerda para o
segmento [-n] que adquire o traco da camada
central: espalhamento regressivo.
[-n]  [+n]
(4) [+ nasal] O traco [+n] espalha seu traco a direita para o
segmento [-n] que adquire o traco da camada
central: espalhamento progressivo.
[+]  [n]
(5) [+ nasal] O traco [+n] espalha seu traco aos segmentos
A adjacentes tanto a direita quanto a esquerda.
Ambos 0s segmentos associam o trago da camada
central: espalhamento bidirecional

-] [+n] [-n]

Hyman (1975) explica que a nasalizacdo em algumas linguas foi incluida dentro do
modelo autossegmental. Sendo assim, o autor explica que os modelos prosodicos “tal como
mencionados sdo melhores vistos como se estendendo sobre unidades que englobam mais de
um elemento” (HYMAN, 1975, p.186). Hyman afirma que a nasalizacdo assume um modelo
suprassegmental em linguas indigenas da América do Sul, como Terena (Bendor-Samuel,
1960), Desano (Kaye, 1971) e Guarani (Lunt, 1971).

Em relacdo ao Guarani, Goldsmith ja tinha argumentado que o espalhamento de
nasalizacdo nessa lingua ¢ um fenémeno autossegmental. O autor sugere que o espalhamento
¢ em sua natureza ndo governado, isto ¢, “o espalhamento ndo ¢ devido a uma regra
especifica, mas sim a geometria da representacdo autossegmental e sua condi¢do de boa-
formagédo (Well-Formedness Condition)” (GOLDSMITH, 1976, p.86). A lingua de analise
sobre o espalhamento de nasalizacdo é o Guarani (Paraguaio), com os dados de Lunt (1971) e
Rivais (1974/75). Partindo das formas que os morfemas analisados podem tomar, Goldsmith

observa que existem morfemas nesta lingua que podem ser nasalizados quando estdo em um
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espaco nasal, os morfemas analisados pelo autor s&o: o morfema no de negacdo, ro-
causativo/comitativo, e -i de negacdo. Cada um desses afixos tem uma forma bésica nasal e

uma forma oral. Como mostra os dados a seguir, retirado em Goldsmith (1976, p.86).

(6) a.[ndo+ro+hai'ha +-i] (raiz oral) ‘eu ndo amo vocé’
(7) b.[nd+ o+ hé.'ndu +-i] (raiz oral com parte nasal)  ‘eu nao escuto vocé’
(8) c.[nd + 1o+ nii.'pa+ -i] (raiz nasal) ‘eu ndo bato vocé’

Goldsmith explica que nesses exemplos do Guarani, a alternancia parece ser
determinada pela silaba da raiz que contém o acento. Por isso, o prefixo {no-} alterna com
[ndo], o mesmo ocorre com o morfema causativo {ro} que alterna com [r0] ¢ o de negagdo {i}
que alterna com [i]. Conforme o autor, em geral uma vogal com acento no Guarani ¢ também
dotada de uma melodia especifica para nasalidade. Sendo assim, a nasalidade é considerada
como um elemento autossegmental. As especificacdes da nasalidade melddica séo
inicialmente associadas com vogais acentuadas, ou seja, é 0 acento da silaba final da raiz que
contém o acento nasal que condiciona a nasalidade. Desse modo, o autor explica que devemos

representar a raiz como no exemplo extraido do seu trabalho (GOLDSMITH, 1976, p.87).

(9) a. [hai'hu] b.[heDu] c.[heDu]

[-n] [+n] [-n] [+n] [-n]

De acordo com Goldsmith (1976, p.87) o simbolo “D” representa todas as
especificacbes de um N. Se a vogal acentuada é oral, o espalhamento nasal ndo ocorre
(exemplo 9a). Os exemplos 9 (b) e 9 (c) demonstram um espalhamento nasal regressivo da
consoante nasal a vogal adjacente. Se caso a vogal acentuada for nasal e ndo encontrar
nenhum segmento que bloqueia o espalhamento, a assimilagdo ocorre em todos 0s segmentos

mais compativeis. O exemplo a seguir, extraido de Guedes /eunupd/ > [&inii'pd] ‘bata nele!’
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para a lingua Mbya (1983, p.17), ilustra a nasalizacdo ocasionada pela silaba final acentuada

que contém uma vogal intrinsicamente nasal.

(10) [€-1-nil'pd ‘bata nele!’

Hora & Vogeley (2017) explicam que a abordagem autossegmental defende a ideia de
que a fonologia ndo opera apenas com segmentos ou matrizes de tracos, mas também, com
propriedades autossegmentais, considerando que “a segmentacdo ¢ independente das partes
dos sons das linguas” (p.76). Para os autores, os fonemas no modelo n&o linear sdo formados
a partir de propriedades simultaneas ou tragos organizados, separados em camadas. Dessa
forma, o termo ndo linear refere-se “aos tragos que sdo dispostos em diferentes camadas e ndo
apresentam uma relacdo de um-para-um” (p.67). Embora, possam ser correlacionados uns aos
outros, os tracos podem revelar diferentes padrdes complexos de sobreposicdo, onde uma
unidade dentro da camada é alinhada com varias unidades em outras camadas. (HORA &
VOGELEY, 2017).

Bisol (1999, p. 45) explica que a relacdo de um-para-um decorre para duas
consequéncias importantes: a primeira € que 0s tracos podem se estender além de um
segmento; e a outra esta relacionada ao apagamento de um determinado segmento que nao
implicard necessariamente o desaparecimento de todos os tragos que o compdem. Em algumas
linguas Tupi-Guarani, o segmento nasal apagou-se em final de palavra, no entanto, a
nasalidade ndo desapareceu completamente, ou seja, o traco [nasal] permaneceu na vogal que
antecedia a consoante, tornando-se uma vogal nasalizada e frequentemente acentuada (ver o
capitulo 2). Goldsmith (1976) ao observar o comportamento de linguas que apresentam
fonemas tonais, constatou que o apagamento de um determinado segmento ndo fez com que o
tom fosse totalmente apagado e atestou que o tom pode se espalhar para outra unidade
fonologica, exemplo similar com que ocorre com a nasalidade em linguas da familia Tupi-

Guarani.

Outro aspecto importante sobre a fonologia autossegmental € que os tragos sdo
organizados hierarquicamente e podem desempenhar diferentes fungdes. Piggott (1992), ao
tratar da harmonia nasal em linguas naturais, utilizou o modelo da geometria de tracos, para

mostrar uma hierarquizacao relacionada aos dois tipos de nasalidade postulado por ele. O
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principal no € o da Raiz, representado pela letra ‘R’, do qual dependem todos os outros nds e
tracos. A organizagdo hierdrquica € chamada de esqueleto na representacdo fonoldgica ndo
linear. O esqueleto exibido abaixo demostra uma organizacdo hierarquica dos dois tipos de

harmonia nasal proposto por Piggott.

(11) Dependéncia Variavel de nasalidade (PIGGOTT, 1992, p.49).

X ESQUELETO
/ NO tonal
[traco tonal] T
Consoantes/VVocalicos R Raiz do No
(Nasal) SP/ No palato Mole
(Nasal) sV N6 Vozeamento Espontaneo

Piggott (1992), ao tratar da harmonia nasal em linguas do mundo a partir de um
modelo autossegmental, observou que a nasalidade pode diferenciar os segmentos em termos
de transparéncia, opacidade ou alvos. Antes de iniciarmos a discussdo sobre o modelo
autossegmental de harmonia nasal de Piggott, é interessante definir alguns termos sobre o
comportamento dos segmentos em um processo de espalhamento de nasalidade.
Primeiramente se tem o gatilho que vai desencadear a nasalidade, em muitas linguas o gatilho
pode ser tanto consoante nasal quanto vogal nasal subjacente, ou um trago suprassegmental
/~1. Os segmentos alvos sdo aqueles que sofrem a nasalidade que, na maioria das linguas, sdo
classificados como sons [soantes], aqueles sons que tém as cordas vocais vibrando
naturalmente (ex., vogais > glides > liquidas). Os segmentos opacos (blogueadores)
restringem-se na maioria dos casos aos sons obstruintes (fricativas > oclusivas), ou seja,
aqueles que tém interrupcéo, total ou parcial, da passagem do ar em algum ponto da cavidade
oral. Os sons transparentes sdo aqueles que ndo assimilam o traco [nasal], mas também nao
bloqueiam o processo de espalhamento da nasalidade. As obstruintes surdas sdo
frequentemente encontradas em algumas linguas Tupi-Guarani como segmentos
transparentes. No trabalho de Piggott, as linguas que compdem a familia Tukano também

apresentam obstruintes surdas sendo transparentes ao processo de nasalidade.

Piggott defende uma abordagem alternativa de acordo com as diferengas que seguem a
organizacdo do traco [nasal]. Assim, o autor prop0e duas alternativas de tipos diferentes de

harmonia nasal. A primeira alternativa é a nasalizacdo tipo 1, cujo traco [nasal] é uma
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dependéncia do nd palato mole (soft palate); essa harmonia é transmitida por um
espalhamento de um nd superordenado. A segunda alternativa é uma harmonia ocasionada
pelo tipo 2. Neste tipo, o espalhamento do traco [nasal] é organizado como dependente de um
outro nd, denominado Vozeamento Espontaneo (Spontaneuous Voicing), presente em sons
sonorantes. A diferenca entre um tipo e outro é que, no primeiro, o espalhamento ocasionado
pelo n6 palato mole, a harmonia é sempre ocasionada por uma consoante, que espalha a
nasalidade para vogais e glides (laringais), enquanto que no segundo tipo, ha auséncia de

segmentos opacos” (bloqueadores).

Em linguas que exibem o primeiro tipo de harmonia, o trago [nasal] € dependente do
no palato mole e essa harmonia ¢é produzida “pelo espalhamento desse n6 ao invés do [nasal]”
(PIGGOTT, 1992, p.34). O espalhamento é bloqueado no primeiro padrdo por segmentos
especificos para 0 né palato mole. O autor explica que “apenas [+ consonantal] sdo
subjacentemente especificados para tal nd, nesse padrdo harmdnico pode somente
desencadear a nasalidade as consoantes, e 0S segmentos opacos devem também ser as
consoantes” (PIGGOTT, 1992, p.34). No tipo 2 de harmonia nasal, condicionado pelo tipo
vozeamento espontaneo, o traco [nasal] espalha de um segmento sonorante para outros
sonorantes em um dominio harménico. Obstruintes comportam-se como segmentos

transparentes, visto que elas ndo bloqueiam o espalhamento [nasal].

O autor também descreve os principios de espalhamento. Para Piggott, as operacdes de
espalhamento sdo governadas por uma condic¢do de localidade estrita que impede a omissdo
de posicbes. O autor aponta que o espalhamento também assume um grupo de principios que
podem determinar alguns possiveis alvos e define os elementos que podem se comportar
como opacos. Assim, os dois principios de espalhamento exposto por Piggott (1992, p. 35)

~

Sao:

1. Um elemento (x) pode espalhar somente para uma posicdo ndo especificada para
(x).
2. O espalhamento de um elemento (x) pode ser preso somente por uma posi¢do

especifica por (x)

* Segundo a definicdo de Crystal (2000, p.188) o termo opaco usado na fonologia gerativa faz referéncia para
uma aplicacdo de uma determinada regra a uma determinada forma que néo € percebida em um resultado
fonético. “A opacidade de uma regra se opde a sua TRANSPARENCIA” (CRYSTAL, 2000, p.188).
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Seguindo as consideracdes do autor, o primeiro principio garante que o tragco ndo pode
se espalhar para um segmento que ja foi especificado para este traco, ja o principio (b) limita
a definicdo de um segmento opaco (ou bloqueador) para um determinado espalhamento que

carrega em si a especificacdo para o traco de espalhamento.

A presenca do palato mole indica que o véu palatino é ativo na producdo de um
segmento particular. A dependéncia de nasalidade por este né foi observado em linguas como
Warao e Capanaua, cujo espalhamento da nasalidade € ocasionado apenas por consoante nasal
e as obstruintes surdas sdo segmentos opacos nesse processo. Nessas duas linguas ha também
restrices de espalhamento. Em Warao o espalhamento somente ocorre para direita
condicionando o espalhamento progressivo, enquanto que em Capanaua somente o0
espalhamento para esquerda que vai ocorrer (espalhamento regressivo). Para ilustrar, vejamos

alguns exemplos extraidos de Piggott (1991, p. 36).

(12) Warao
a. [m&hdkoi] ‘sombra’
b. [indWaha] ‘sol’
C. [mdai] ‘dar pra ele’

(13) Capanahua

a. [hama?6na] ‘pisando’
b. [wirdnai] ‘pisar nele’
c. [cipdnki] ‘rio baixo’

Observando os dados retirados do trabalho de Piggott, verifica-se que a nasalidade é
somente desencadeada por segmento [+consonantal], as consoantes nasais, e 0S segmentos
blogueadores também sdo [+consonantal]. Para lingua Sundanés, segundo Piggott, este
principio ndo se aplica. O autor observa que, se o traco [+nasal] € uma propriedade subjacente
do [+consonantal] para o nd palato mole, este n6 deve também ser [+consonantal]. Entdo, a
implementacdo desse principio teria implicacGes apenas para consoantes. Porém, no caso do
Sundanés, ndo sdo apenas obstruintes que se comportam como opacas ao espalhamento, mas
tambem, os glides, isto é, eles ndo sdo nasalizados e blogueiam a harmonia nasal. Nessa
lingua, os glides sdo considerados consoantes e ndo segmentos vocoides. Alguns exemplos

retirados de Piggott (1992, p.41) mostram 0 processo.
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(14) Sundanés
a. [paian] ‘molhado’
b. [natur] ‘arrumar’

C. [nawidan] ‘pele seca’

As linguas acima, principalmente Warao e Capanahua, apresentam, segundo as
consideracGes de Piggott, a nasalidade do tipo 1, condicionada pelo né palato mole.
Diferentemente do que propde Piggott, e conforme as consideragdes de D’Angellis (1998),
ndo existe uma restricdo de que apenas consoantes sdo portadoras do nd palato mole. A
proposta de D’Angellis considera que diferentemente do que propde Piggott, o n6 Palato
Mole ndo é um articulador exclusivo das consoantes. Sendo assim, o no palato mole pode
estar alocado tanto em posi¢cdo nasal quanto oral, em que ele possa operar fonologicamente
(D’ANGELIS, 2002). Desse modo, 0 nd palato mole pode estar presente tanto em consoante

guanto em vogais, o que vai depender exclusivamente do sistema fonolégico da lingua.

Se formos levar em consideracdo a proposta de D’Angelis para algumas linguas da
familia TG, veremos adiante que elas apresentam obstruintes surdas bloqueando a nasalidade,
restricdo encontrada apenas em linguas em que sdo subordinadas ao n6 palato mole. Outro
argumento importante é que as linguas do tipo 2 s6 exibem segmentos alvos e transparentes,
esse caso ndo é uma generalizacdo das linguas TG examinadas. Observamos os exemplos
retirados de Rodrigues (1958, p.77-101) da lingua Tupinamba, cuja nasalidade é bloqueada

por obstruintes surdas.

(15) Tupinambé

a. /lape/ [a'p€] ‘coisa torta’
b. /pi'sd/ [pi'sd] ‘dedo do p¢’
C. /panakil/ [pana'kil] ‘cesta’

Nesses exemplos verificamos que 0s segmentos obstruintes tém os articuladores ativos
e blogueiam a nasalidade nessa lingua. Diferentemente do que Piggott propde para linguas
Guarani, a nasalidade condicionada pelo palato mole ndo esta presente apenas em segmentos
[+consonantal], mas sim em vogais nasais tonicas. Nesse sentido, podemos considerar que as
linguas Tupi-Guarani podem também apresentar uma nasalidade dependente do né palato

mole e ndo apenas 0 vozeamento espontaneo como postulou Piggott. De acordo com
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D’Angelis (1998, p. 224) o principal argumento a favor da presenga do n6 palato mole em
vogais que portam o trago nasal como elemento fonologicamente distintivo “¢ a definicdo do
préprio SP (palato mole) como um articulador ativo e a propria justificativa das formas
alternativas de alocagdo do trago nasal”. Conforme D’ Angelis, a nasalidade do né vozeamento
espontaneo é fonética, enquanto que a harmonia nasal condicionada pelo palato mole como

articulador ativo é fonoldgica. Ou seja, tem um valor distintivo.

Em relacdo ao Vozeamento Espontaneo (Spontaneuous Voicing), Piggott (1992) trata-
0 como uma configuracdo do trato vocal cujas cordas vocais vibram em resposta a passagem
do ar. De acordo com o autor, o traco [nasal] é uma dependéncia desse no, que contém
contetdos fonéticos, mas ndo é um articulador, e ndo é correlacionado com a acdo ou
movimento de um articulador especifico. Piggott afirma que os segmentos nasais e os laterais
sdo pertencentes a classe dos sons sonorantes ou do traco [vozeamento espontaneo]. Para este
no, Piggot (1992) observa que muitas linguas da América do Sul encaixam-se no padrdo de
harmonia nasal do tipo 2. Nesse tipo de harmonia nasal, ndo ha segmentos opacos, ou seja, 0s
segmentos obstruintes sdo transparentes e 0s sonorantes sdo alvos. Entre as linguas cujas
obstruintes surdas sdo transparentes para harmonia nasal estdo as linguas da Familia Tukano e
algumas linguas da familia Tupi-Guarani. A seguir, seguem alguns exemplos que mostram as

obstruintes surdas comportando-se de forma transparente ao processo de harmonia nasal.

(16) Barasano: Tukano (PIGGOTT, 1992, p.46)

a. [wati] ‘demonio’
b. [nika] ‘beber’
C. [kdmoka] ‘chocalho’

(17) Guarani-Paraguaio: TG (PIGGOTT, 1992, p.56)

a. [tupa] ‘Deus’
b. [nlpa] ‘bater’
c. [m&r€] ‘ver’

Sobre os segmentos pré-nasalizados, Piggott afirma que ha similaridades entre o
Barasano e o Guarani sobre esses segmentos. Tanto em Barasano quanto no Guarani ha
alternancia de nasais plenas com segmentos pré-nasais. Em ambas as linguas, as consoantes

nasais sdo seguidas por vogais nasais e consoantes pré-nasalizadas antecedem vogais orais.
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No entanto, a distribuicdo desses segmentos no Guarani ndo coincide completamente com a
distribuicdo em Barasano, ja que esta ultima lingua, por exemplo, ndo apresenta nasalizacao
nos segmentos adjacentes atraves da influéncia da nasal complexa, enquanto que no Guarani,
0 espalhamento nasal ocorre a esquerda por influéncia desse segmento. A seguir, seguem
alguns exemplos, extraidos de Piggot (1992, p.47 e 56), que mostram a distribuicdo dos

segmentos pré-nasalizados e o espalhamento de nasalidade ocorrendo apenas no Guarani.

(18) Barasano (Tukano)
a. wa-mba ‘vamos!’
b. wa-mbi ‘eu fui’

(19) Guarani (Tupi-Guarani, Tupi)
a. héndu ‘ouvir’

b. kiiménda ‘feijao’

Em relacdo a nasalizacdo do Guarani, Piggott (1992) propde duas fontes subjacentes
para o traco [nasal]. A primeira fonte, que ele denominou de “trago nasal flutuante”, diz
respeito as palavras que ndo possuem consoantes nasais como, por exemplo, [pifi] ‘tremer’
(PIGGOTT, 1992, p.56), e esse traco nasal flutuante deve estar presente no Iéxico. A segunda
fonte é relacionada a palavras que apresentam consoantes nasais. Este tipo de nasalidade no
Guarani ¢ segmental, uma vez que “parte de um ponto interno para um morfema” (PIGGOTT,
1992, p.57). Desse modo, palavras como nos exemplos (19-a e 19-b) a nasalidade é

proeminentemente de uma nasal segmental.

Em suma, Piggott (1992) demonstra que a teoria fonol6gica deve reconhecer uma
distingdo tipoldgica entre linguas que manifestam contraste nasal-oral em segmentos [+
consonantal] daquelas em que o contraste é restrito a vogais ou consoantes sonorantes. Todos
0S sons sonorantes contém o nd Vozeamento Espontaneo (Spontaneous Voicing), enquanto
que ao nd Palato Mole associa-se 0s sons [+consonantal]. No entanto, vimos que este no
também pode ser ativo em vogais, como postulou D’Angelis (1998). Para Piggot a harmonia
nasal configurou-se proeminentemente no desenvolvimento de uma teoria autossegmental.
Portanto, a variedade da dependéncia de nasalidade pode ser encontrada em dois padrdes de
harmonia nasal: um dependente do né Palato Mole e outro dependente do n6 Vozeamento

Espontaneo.
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Walker (1998) fornece subsidios para uma analise tipoldgica sobre o fenbmeno de
harmonia nasal, focando na variabilidade de grupos de segmentos que sofrem a nasalizacéo e
aqueles que se comportam como bloqueadores ou transparentes ao processo. Com base nessas
variabilidades a autora prop6e unificar um padrdo béasico de harmonia nasal utilizando um

banco de dados com mais de 75 linguas.

Para autora, dois pontos tedricos iluminam a harmonia nasal. O primeiro diz respeito
a compatibilidade da nasalizacdo com diferentes segmentos. Walker argumenta que variacdes
translinguisticas em harmonia nasal sdo limitadas por uma hierarquia de grupos fonéticos que
classifica segmentos de acordo com a harmonicidade em nasalizagdo. Ou seja, a harmonia
nasal apresenta uma hierarquia de segmentos mais ou menos compativeis ao processo. As
nasais e as vogais, por exemplo, sdo classificadas como mais compativeis com a nasalizacao
nesta hierarquia. As obstruintes, por outro lado, sdo classificadas como segmentos menos

compativeis.

A hierarquia de nasalizacdo é implicacional uma vez que se um segmento sofre o
espalhamento nasal, todos os segmentos mais compativeis também véo ser atingidos. Esta
relacdo implicacional pode nos remeter aos universais implicacionais proposto por Comrie
(1989). De acordo com Comrie (1989, p. 34) “os universais implicacionais Sdo casos
particularmente claros da interacdo entre universais e tipologia”. Assim, na escala de
hierarquia de Walker se um segmento engatilha o processo, apenas sofrera nasalizacdo
aqueles que sdo mais compativeis. Desse modo, Walker assume a seguinte hierarquia

implicacional da nasalizacao.

(20)  Hierarquia Implicacional de Nasalizagdo (WALKER, 1998, p. 29).

1. Vogais 2. Glides 3. Liquidas 4. Fricativa 5. Oclusivas

Alta < Compatibilidade com Nasalizacédo » Baixa

Partindo dessa hierarquia verificamos que todos os segmentos altamente compativeis
com a nasalidade (mais a esquerda) serdo potencialmente alvos, enquanto aqueles menos
compativeis (mais a direita) serdo bloqueadores ou transparentes ao processo de harmonia
nasal. Os segmentos bloqueadores sdo aqueles que permanecem orais e blogueiam o
espalhamento, ja os segmentos transparentes sdo aqueles que resistem a nasalizacao, isto e,
permanecem orais, mas permitem a continuagéo do espalhamento de nasalidade. Em relacéo

aos segmentos transparentes, eles sdo predominantemente limitados as classes de obstruintes



44

surdas, uma vez que somente obstruintes tém sido observadas na superficie como oral; dentro

de um contexto nasal, outros segmentos, na maioria dos casos, tornam-se nasalizados.

Outra restricdo encontrada pela autora é sobre os segmentos bloqueadores que,
segundo Walker, vao sempre incluir as oclusivas. Assim, em termos gerais, a hierarquia que
governa as variantes tem cinco classes segmentais: vogais, glides, liquidas, fricativas e
oclusivas, cada uma dessas variagdes corresponde a um degrau na hierarquia, ou seja, estao
sujeitos as restricbes de compatibilidade na harmonia nasal. A hierarquia tipoldgica de
harmonia nasal sobre essas linguas mencionadas acima, é dada no Quadro 1, conforme
Walker (1998, p.31). O espanhol, lingua analisada pela autora, é uma lingua que no
manifesta harmonia nasal, uma vez que nenhum segmento sofre a nasalizacdo. Ja no Sundanés
hd somente vogais participando do processo de harmonia nasal; o espalhamento [nasal]
domina apenas nas restricdes de vogais nasalizadas (como vimos no exemplo de Piggott, os
glides sdo segmentos bloqueadores juntamente com as liquidas e obstruintes em Sundanés). A
lingua Malaia também mantém a mesma classificacdo de restricbes de nasalizagdo com
respeito as obstruintes e liquidas, mas move o traco [nasal] para glides. Em ljo o
espalhamento do traco [nasal] espalha para liquidas, enquanto que em Gaelic o espalhamento
recai para fricativas, oclusivas sdo bloqueadoras do processo. A lingua Tikuna domina todas
as restricdes de nasalizacdo, uma vez que todos os segmentos participam da nasalidade, sejam

eles sendo alvos ou sendo transparentes ao processo.

Quadro 1: Hierarquia de nasalizacdo para linguas naturais focando nos alvos

_1Vogais ___ Glides ___ Liquidas ____ Fricativas ___ Oclusivas 1. Espanhol
___ Vogais iGIides __ Liquidas ____ Fricativas ___ Oclusivas____ 2. Sundanés
__Vogais ____ Glides _3 Liquidas _ Fricativas ___ Oclusivas___ 3. Malaia
_ Vogais ____ Glides __ Liquidas _4 Fricativas ___ Oclusivas____ 4. 1jo

_ Vogais ____ Glides ___ Liquidas ____ Fricativas 5_Oclusivas_ 5. Gaelic
_ Vogais ___ Glides __ Liquidas ____ Fricativas ___ Oclusivas _6 6. Tikuna

Fonte: WALKER, 1998, p.31.
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A andlise tipologica de Walker caracteriza as variagfes entre linguas no que diz
respeito @ harmonia nasal. Para 0s segmentos transparentes, as obstruintes sdo as Unicas que
se comportam como tal. Walker assume que todas as variacfes no grupo de segmentos alvos
em harmonia nasal sdo baseadas em grupos foneticamente universais na escala de harmonia
de segmentos nasalizados que correspondem a uma hierarquia implicacional. Segundo a
escala harmonica estabelecida por Walker os segmentos alvos nesta hierarquia obedecem a

seguinte ordem:

(21) Escala harmdnica de segmentos que sofrem nasalizacdo (WALKER, 1998, p.34).

nasais sonorantes > vogal nasal > glide nasal > liquida nasal > fricativa nasal > oclusiva

nasal.

A partir dessa analise, Walker apresenta um banco de dados condensado referente a
harmonia nasal em linguas naturais, focalizando nos segmentos alvos dessas linguas. A autora
classifica cinco tipos basicos de harmonia, a saber: (1) linguas que apresentam apenas vogais
como alvos; (2) linguas em que vogais e glides (glotais) sdo alvos, enguanto liquidas,
fricativas e oclusivas sdo elementos que ndo participam da harmonia nasal; (3) linguas em que
vogais, glides, liquidas séo alvos; (4) linguas que apresentam vogais, glides (glotais), liquidas,
e fricativas como alvos; e (5) linguas em que todos os segmentos se comportam como alvos.
Em relacdo as linguas investigadas, a analise tipoldgica de Walker é fundamental para
compreender o fenbmeno de nasalidade nas linguas TG, pois, como veremos adiante (ver
capitulo 4), a harmonia nasal dessas linguas vai se enquadrar perfeitamente com a escala

hierarquia de segmentos compativeis a nasalizacdo de Walker (1998).

1.3.3 Nasalidade em Linguas Indigenas Brasileiras

Rodrigues (2003) apresenta alguns processos envolvendo a nasalidade em algumas
linguas indigenas brasileiras. Para o autor, a nasalidade é uma desincronizacdo dos
movimentos do véu palatino, e essa desincronizagdo estd presente no inicio e no fim do
enunciado. Rodrigues exibe linguas em que a nasalizacdo € manifestada no inicio do
enunciado, como em Piraha (familia Mura), cujas oclusivas vozeadas tém alofones nasais no
inicio da palavra, mas se nessa lingua houver uma pausa no meio do enunciado, é um alofone
oral que ocorre (ex. /bai/ - [mai] ‘chuva’/ /peboe bai/ - [peboebai] ‘muita chuva’,
RODRIGUES, 2003, p.13). De acordo com Rodrigues, o siléncio condiciona a introdugdo da

propriedade [+nasal] na consoante sonora.
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Em Surui-Paiter, as oclusivas surdas € que se tornam nasais quando estdo em inicio de
enunciado (ex. 0-paag ‘meu proprio milho’ = maag ‘milho’, RODRIGUES, 2003, p. 14).
Em Cayapa (familia linguistica Barbacoana, Equador), ha também processo de nasalizacéo,

no entanto, nessa lingua, as oclusivas vozeadas podem alternar livremente com as nasais

complexas (ex. /ddanu/ - ['daanu] ~ [ndaandu] ‘cortar fora’, RODRIGUES, 2003, p.14).

Em Mawe, Maxakali, Xetd e Xavante, a nasalidade ocorre no inicio de palavra.
Rodrigues explica que na lingua Mawé (familia Mawé, Tupi) hd uma nasalidade semelhante a
que ocorre na lingua Surui-Paiter, porém mais restrita. Em Mawé, quando nomes possuiveis
iniciados por oclusivas ocorrem sem seu possuidor, a forma encontrada é nasal (ex. e-py ‘teu
pé’ =2 my ‘pé’, RODRIGUES, 1993, p.14). Em Maxakali (Familia Maxakali, Tronco J¢€) o
autor verifica que, diferentemente do que acontece em Pirahd, as consoantes sonoras nessa
lingua no inicio de palavra sdo afetadas opcionalmente, ou seja, ndo ha uma obrigatoriedade
de nasalizacdo (ex. /dac/ = [daj] ~[ndaj] ‘panela’, RODRIGUES, 2003, p. 14). Assim como
ocorre em Cayapa, existe variacao livre entre oclusivas sonoras e segmentos pré-nasalizados.
Este tipo de nasalidade parcial € encontrado também em Iranxe (familia Iranxe) (ex. /béku/
['boku] ou ['mboku] ‘arco’, RODRIGUES, 2003, p. 15).

De acordo com Rodrigues (2003, p.15), “em situagdes em que ja se dispde de estudos
comparativos e de reconstrucdo de protolinguas, a nasalizacdo na fronteira inicial de palavra
também pode ser observada como resultado de mudanga diacronica”. Para exemplificar esta
afirmacdo, o autor traz exemplos da lingua Xeta (familia Tupi-Guarani, Ramo I, tronco Tupi).
Conforme Rodrigues os fonemas *j e *w do Proto-Tupi-Guarani tém reflexos orais, d3 ¢ gv,
no interior da palavra, e nasais, nj e n¥, no inicio da palavra (ex. *ju > po ‘espinho’/ *ja?war >
nagva ‘onga)/ *wira > pg*ira ‘avé’, RODRIGUES, 2003, p. 15). Em linguas do tronco Macro-
Jé, o autor descreve que ha também um processo diacrénico em que linguas tém nasais no
inicio de palavra e outras que tém oclusivas surdas (ex. Xavante: pa/ Timbira: pa/ Apinajé:
ma/ Suya: ma ‘figado’, RODRIGUES, 2003, p. 16). Para Rodrigues, a nasalidade do Proto-Jé&
€ um processo historico recente de mudanca se comparada a fonemas orais, que sdo mais
antigos do que os fonemas nasais. Para o autor, a nasalidade dos segmentos iniciais é um caso
que ocorre no inicio da palavra em linguas que apresentam segmentos nasais como Apinaje e
Suya. Em Maxakali ha uma nasalidade que ocorre em final de palavra. Rodrigues explica que
nessa lingua as oclusivas vozeadas sdo nasais no final de palavra e sua nasalidade se propaga
para os fonemas vozeados a esquerda (nasalidade regressiva). O espalhamento de nasalidade é
bloqueado pelas obstruintes surdas, porém, as glotais (? h) comportam-se como transparentes
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ao processo (ex. bidid = minin ‘formiga’/ kokod = kokon ‘respirar com dificuldade’/ bihib
- mihim ‘arvore’, RODRIGUES, 2003, p.16).

Como ja postulado em Storto e Demolin (2012), Rodrigues (2003) também observou
segmentos nasais complexos. Para Rodrigues, 0s segmentos nasais complexos sdo aqueles
que podem distinguir duas ou trés fases de realizacdo, a saber: nasal-oral [mb], oral-nasal
[bm], oral-nasal-oral [bmb]. As linguas indigenas sul-americanas apresentam um maior
numero de segmentos tipo nasal-oral, um nimero pequeno de linguas com segmentos oral-
nasal e raramente existem linguas com o tipo oral-nasal-oral (RODRIGUES, 2003). As
linguas Tupi-Guarani que exibem segmentos nasais complexos investigadas nesse trabalho
tém predominantemente o padrdo nasal-oral [mb].

Rodrigues também observou a nasalidade que ocorre através do processo de
rinoglotofilia ou laringalidade. O autor explica que além da associacdo entre nasalidade e
siléncio, varias linguas indigenas apresentam uma outra associagdo, um pouco mais
complexa, que é o caso de nasalidade ou laringalidade, sendo encontrada em linguas
indigenas brasileiras como o Baré, Pirahd, Mawé. Nessas linguas a contiguidade com um
segmento glotal causa nasalizacdo de um segmento vocalico ou consonantal. Para Matisoff
(1975, p. 265), que observou casos de laringalidade e nasalidade em linguas das familias Tai e
Khmer do sudeste da Asia, a rinoglotofilia é “uma afinidade entre o trago de nasalidade e o
envolvimento articulatorio da glote”. Desse modo, € interessante compreender que essa
nasalidade também é provocada por um segmento glotal. No caso das linguas de anélise no
trabalho em questdo, estes segmentos ndo provocam a nasalidade. Na maioria dos casos, as
glotais sdo alvos, uma vez que ndo bloqueiam a nasalidade até quando ha segmentos

bloqueadores.

Outro tipo de nasalidade observada por Rodrigues é a nasalizacdo da vogal “a” em
inicio de palavra. Em Karaja, o autor verificou que o fonema /a/ é sistematicamente
nasalizado em inicio de palavra, ou seja, originada num ponto de pausa. O Ultimo tipo de
nasalidade exibida no trabalho de Rodrigues é a nasalizagdo por compactacdo vocalica.
Conforme as explicagdes do autor existem situagdes em que as vogais baixas se nasalizam em
processo de abaixamento sucessivos “seja em fun¢do de uma regra morfofonoldgica
sincronica, seja em funcdo de uma cadeia diacronica de mudangas vocalicas” (RODRIGUES,

2003, p.20). Este tipo de nasalidade é encontrado em Kaingang (Macro-Jé).
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Concluséao

O capitulo discutiu diferentes visdes de tipologia linguistica e fonoldgica, segmentos
nasais, surgimento e evolugdo de vogais nasais e fendbmeno de nasalizacdo em linguas
naturais. Embora, a anélise dos dados seja baseada em uma tipologia de harmonia nasal
proposta por Walker (1998), todos os outros autores citados acima sdo também essenciais
para o conhecimento do fendmeno de nasalizacéo e para o desenvolvimento desta pesquisa. O
capitulo mostrou diferentes exemplos de estudos tipoldgicos sobre nasalidade em linguas
naturais. Como ja foi postulado anteriormente, a tipologia linguistica ndo se interessa apenas
por questdes formais, mas também por outros aspectos como a relagdo genética, geografica,
demogréfica, etc. O conceito de tipologia fonoldgica dado por Hammond (HAMMOND,
2006, p.523) define a tipologia fonologica como “uma classificagdo de sistemas linguisticos
baseada nas propriedades fonoldgicas”. Para este autor existem quatro tipos basicos de
tipologia: 1) areal ou genética; 2) tipologia baseada nas propriedades fonoldgicas superficiais;
3) tipologia baseada em algumas propriedades fonoldgicas subjacentes; e por ultimo, 4) a
tipologia paramétrica. Assim sendo, o estudo apresentado nessa dissertacdo ndo se baseia
apenas em propriedades fonoldgicas das linguas de anélise, mas também em uma tipologia
genética (tipo 1) ja que se trata de linguas que fazem parte de uma familia especifica. O
capitulo seguinte trata especificamente sobre o tronco Tupi, as classificacdes mais
condensadas da familia Tupi-Guarani (RODRIGUES, 1986; [RODRIGUES & CABRAL,
2002], MELLO, 2000 e 2002).
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CAPITULO 2
O TRONCO TUPI E AS CLASSIFICACOES INTERNAS DA FAMILIA TUPI-
GUARANI

O capitulo trata especificamente sobre o tronco Tupi e as classifica¢fes internas da
familia Tupi-Guarani. O tronco Tupi € um dos dois maiores agrupamentos linguisticos de
linguas indigenas faladas na América do Sul, sendo a familia Tupi-Guarani a que mais
abrange linguas deste tronco. O trabalho traz subsidios teéricos de Lemle (1971); Rodrigues
(1984/85), Rodrigues & Cabral (2002) e Mello (2000, 2002). O capitulo €é dividido em duas
secOes; a primeira secdo trata sobre o tronco Tupi e a segunda se¢do refere-se a familia Tupi-

Guarani e suas classificagdes internas.
2.1 O TRONCO TUPI

Campbell (1999) explica que o método comparativo € central para o estudo da
linguistica histdrica, pois a partir dele podemos classificar e retratar as relacGes genéticas que
as linguas podem ter. Conforme Rodrigues (2003), o conhecimento cientifico das linguas
naturais € adquirido basicamente pela linguistica descritiva, cujo objetivo é documentar,
analisar e descrever determinadas linguas para torna-las objetos comparaveis, tanto para
estudos de classificagdo quanto para estudos de teorias. O trabalho de reconstrucdo
geralmente inicia-se com a fonologia com o objetivo de tentar reconstruir as mudancas de
sons (CAMPBELL, 1999). A mudanca de som é um dos critérios mais estudado na linguistica
historica. Para Campbell (1999) a fonologia é o primeiro passo para conduzir as reconstrucoes
de vocabularios e gramatica de uma lingua-mée. Gabas (2011) aponta que, com base em
mudancas de sons, foi possivel verificar até que ponto as semelhangas, principalmente as
recorrentes correspondéncias de som, entre duas ou mais linguas eram devido aos
empréstimos linguisticos ou a uma mesma ascendéncia genética. Essa hipdtese mostrava que
determinadas linguas poderiam no passado ser apenas uma Unica lingua que era chamada de

lingua comum, lingua-mée ou protolingua.

Conforme Campbell (1999) a protolingua ou a lingua-mae é uma das linguas-filhas
descedentes mais préxima, essa lingua é reconstruida pelo método comparativo que
representa a lingua ancestral em que as linguas descedentes sdo comparadas. O agrupamento
genético das linguas naturais é chamado de familia linguistica e sua identificacdo fornece um
critério classificatorio de natureza historica, que segundo Rodrigues (1986) é utilizada nédo
apenas por linguistas, mas sim por antropdlogos como indicativo de relagdes histdricas entre

0S POVos.
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Conforme Campbell (1999) existe aproximadamente 250 familias linguisticas
estabelecidas no mundo. Para o autor, as familias linguisticas podem ter diferentes dimensdes,
ou seja, elas podem ter profundidades no tempo de modo que algumas familias podem incluir
“subfamilias” de menor escala. As familias linguisticas podem ser formadas por uma ou mais
linguas. Se as familias linguisticas j& estdo estabelecidas podem surgir hipoGteses de que
algumas delas e suas respectivas linguas ancestrais provém de outra lingua-mae mais antiga.
Rodrigues (2003, p. 38) explica que “a um conjunto de familias nessa situacdo tem-Se

chamado de tronco linguistico”.

Conforme Rodrigues (1986) na Europa e na Asia existem algumas familias
linguisticas que revelam parentescos sistematicos. Rodrigues entende que esta situacéo se da
devido as linguas ancestrais dessas familias constituirem um passado mais remoto, isto €, uma
familia com seu proprio ancestral comum. Assim, “essa familia mais antiga ¢ que o
convencionamos chamar de tronco linguistico” (RODRIGUES, 1986, p. 41-42). O tronco
Tupi é um dos agrupamentos mais extenso da Ameérica do Sul. Conforme Galucio Et tal
(2015), o tronco Tupi é composto por 40 linguas aproximadamente que estdo tradicionalmente
classificadas dentro de dez familias: Arikém, Aweti, Juruna, Mawé, Mondé, Mundurukd,
Purubord, Ramarama, Tupari e Tupi-Guarani, sendo essa ultima, a familia mais ampla do

tronco Tupi.

Dietrich (2015) divide o tronco Tupi em dois grandes ramos: Ramo Oriental onde se
encontra as familias Juruna, Mundurukd, Mawe-Aweti e Tupi-Guarani e as familias do Ramo
Ocidental que sdo Purubora-Ramarama, Mondé, Tupari e Arikém como mostra o diagrama de

arvore a seguir, extraido de Dietrich (2015, p. 24).
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Figura 1: Diagrama de &rvore das familias que comp&em o Tronco Tupi.
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Surni-Paiter Makurap
Zord Mekeéns
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Adaptacdo de C. Coelho Aragon (2008: 8) e Oliveira de Lima (2008: 2).

Fonte: DIETRICH, 2015, p.24.

Segundo Urban (1993 apud MELLO, 2000, p. 14) avalia-se que o tronco Tupi tem
uma profundidade de 4000 a 5000 anos, e que estas datacOes sdo impressionantes, ao se
comparar com a diversidade linguistica da familia Romanica e do tronco Indo-Europeu.
Duarte (2016) explica que as familias Arikém, Mondé, Purubord, Tupari e Ramarama por
possuirem linguas faladas no limite geografico do estado de Rond6nia, contribuem para dar
sustentacdo as hip6teses comparativas, segundo as quais, essa regido seria o local em que o

Proto-Tupi, ou seja, a lingua ancestral dos povos Tupi desenvolveu-se em um tempo remoto.

A familia TG é a mais vasta do tronco Tupi e seu reconhecimento como familia
genética deu-se a partir do século XIX (RODRIGUES, 2003, p. 38). Porém, apenas em
meados do século XX, com os estudos das linguas indigenas mais consolidados, é que se
reconheceu que ela faz parte do conjunto de dez familias que compdem o tronco Tupi que,
embora apresentem diferencas, ha uma origem remota que evidéncia a familia TG como

pertencente a esse tronco linguistico.

2.2 A FAMILIA TUPI-GUARANI E SUAS CLASSIFICACOES INTERNAS

A familia linguistica TG é a familia mais extensa da América do Sul com
aproximadamente 30 linguas divididas em subconjuntos ou ramos (RODRIGUES &
CABRAL, 2002). Mello (2000) explica que as linguas pertencentes a esta familia séo
fortemente relacionadas, com uma distribuicdo geografica bastante ampla. Conforme
Rodrigues (1984/85) ha linguas TG faladas no Maranhao (ex. Tembé), no Para (ex. Parakana),

Amapa (ex. Wayampi), no Amazonas (ex. Nheengatt), Rondonia (ex. Uru-Eu-Uau-Uau), em
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Mato Grosso (ex. Tapirapé), em Mato Grosso do Sul (ex. Guarani-Kaiowd), em Goiés (ex.
Avé-Canoeiro) em S&o Paulo, no Parana, em Santa Catarina, no Rio Grande do Sul, no Rio de
Janeiro, Espirito Santos (ex. Nhandewa, Mbya), na Guiana Francesa (ex. Emerillon),
Venezuela, Colémbia, Peru, Bolivia, Paraguai e Argentina (ex. Tapieté, Guarani-Paraguai,
Siriond). Abaixo, segue um mapa extraido de Mello (2000, p. 13) que exibe a distribuicéo

geogréfica das linguas TG.

Figura 2: Localizacdo aproximada dos grupos linguisticos da familia Tupi-Guarani
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A classificacdo dessas linguas foi realizada a partir de estudos historico-comparativos
que, conforme Rodrigues (1986), partindo de descobertas de correspondéncias regulares (de
sons, palavras e de formas gramaticais) entre duas ou mais linguas, formularam a hipdtese
sobre as propriedades que devia ter uma lingua ancestral para permitir a derivacao
diferenciada das linguas atuais. Mello (2000) explica que a familia Tupi-Guarani é bastante
coesa, com linguas bastante proximas, sendo relativamente fécil notar uma lingua que destoe

do padréo Tupi-Guarani.

Murray (1996) enfatiza que quando comparamos itens lexicais de varias linguas é
possivel notar que elas podem ter uma forte semelhanga. Pela comparacdo sistematica
podemos estabelecer semelhancas linguisticas que evidénciam uma lingua ancestral comum, e
por isso, podem estar geneticamente relacionadas. Conforme Murray (1996) o método
comparativo refere-se ao procedimento de reconstrucdo de formas anteriores com base em
uma comparacdo de formas posteriores. Entdo, “por meio de tal reconstrugdo comparativa
podemos reconstruir as propriedades de uma lingua aparentada com um grande grau de
certeza” (MURRAY, 1996, p.323).

A maneira mais confiavel de verificar o parentesco genético entre uma lingua e outra é
através da existéncia de correspondéncia fonética sistematica dos itens lexicais que
evidénciam para uma fonte comum (MURRAY, 1996). Por outro lado, se as linguas ndo
tiverem nenhuma relagcdo, os itens lexicais ndo apresentam semelhancas sistematicas. O
estabelecimento de correspondéncias lexicais, ou seja, palavras que tém uma descedéncia
comum sdo chamadas de cognatos. Assim, uma vez estabelecida a relacdo entre duas ou mais
linguas, uma tentativa pode ser pensada para reconstruir um ancestral comum, ou seja, a
proto-lingua ou a lingua mae. De acordo com Murray, esta lingua reconstruida (proto-lingua)
é constituida de proto-forma que sdo escritas com um asterisco (*) precedente (ex: *akar
‘cabega’, lingua Tupinamba) para indicar seu carater hipotético como reconstrucdo de formas
anteriores que ndo foram registradas ou sdo menos observaveis. A familia Tupi-Guarani é
classificada a partir do metodo comparativo para verificar as semelhancas e mudancas que

ocorreram entre as linguas dessa familia.

As classificagBes da familia Tupi-Guarani iniciaram-se com um trabalho preliminar de
Rodrigues (1958 b). Lemle (1971) também foi uma das pioneiras, ao realizar uma
classificacdo interna, utilizando dez linguas dessa familia. Outras classificacbes também
foram estabelecidas, como por exemplo, uma classificacdo interna baseada em uma analise

filogenética de dados lexicais de Michael Et al (2015). Contudo, nesse capitulo, ilustraremos
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principalmente as classificacOes realizadas por Rodrigues (1984/85); a revisdo dessa
classificacdo feita por Rodrigues & Cabral (2002) e a classificagdo de Mello (2000/2002). A
classificacdo das linguas desta familia tem sido principalmente baseada em mudancas

fonéticas e fonologicas, dados lexicais e algumas propriedades gramaticais.

2.2.1 Classificagdo interna de Rodrigues (1984/85 e 2002)

O estudo de Rodrigues de 1958 é um eshoco classificatorio das linguas que compdem
o0 tronco Tupi. No que diz respeito a familia Tupi-Guarani, as linguas que pertencem a essa
familia foram classificadas naquele momento de forma preliminar e, por isso, foi necessario
ter uma revisao, tanto que em 1984/85, Rodrigues desenvolveu um novo estudo para verificar
as relaces internas da familia linguistica TG com base em novos conhecimentos sobre essas
linguas. Na classificacdo de Rodrigues de (1984/85), o autor se baseou numa sele¢do limitada
de elementos fonologicos e lexicais, com uma pequena contribuicdo de informacdes
gramaticais. Nessa classificacdo o autor dividiu as linguas da familia Tupi-Guarani em
subconjuntos ou ramos, de acordo com o compartilhamento de certas propriedades especificas
que podem fazer relacdo ao Proto-Tupi-Guarani (PTG daqui adiante). Essas propriedades

consistem basicamente nos itens elencados abaixo por ele (1984/85).

v Perda ou conservacao total ou parcial de consoantes finais

Os reflexos do proto *f

Os reflexos do proto *ts

Os reflexos do proto *pw

Os reflexos do proto *pj
Conservacao ou ndo de acento final

Marcas pessoais de terceira pessoa

D N N N U N NN

Distincdo da fala de homem e de mulher por meio de marcas

pronominais de terceira pessoa

A partir dos compartilhamentos dessas propriedades foram distinguidos oito
subconjuntos ou ramos da familia Tupi-Guarani. A classificagdo é mostrada abaixo (adaptado
de Rodrigues 1984/85):

e Subconjunto I (Ramo I): Guarani Antigo, Mbya, Xeta (Serra dos Dourados),
Nhandewa (Txiripd), Kaiowa (Kauova, paj), Guarani Paraguaio, Gwayaki
(Aché), Tapieté, Chiriguiano (Ava), l1zocefio (Chané).



55

(a) Perda das consoantes finais;

(b) Conservacao de *tx ou sua mudanga para ts ou s;
(c) Mudanca de *ts em h ou em zero;

(d) Mudanga de *p*¥ em k¥ ou k;

(e) Mudanca de *pj em tx ou X.

Subconjunto Il (Ramo I1): Guarayo (Guarayu), Siriond, Hora (Jora).

(a) Perdas das consoantes finais;

(b) Fusao de *tx e *ts, ambos manifestos por ts ou s;

(c) Mudanga de *p*¥ em k¥ ou k;

(d) Conservacao de *pj;

(e) Deslocamento do acento da ultima para pendltima silaba da palavra.

Subconjunto 11l (Ramo I11): Tupinambd, Lingua Geral Paulista (Tupi Austral),
Lingua Geral Amazbdnica (Nheengatu), Kokadma, Kokamiya (Cocamilia),
Omagua.

(@) Conservacdo das consoantes nasais;

(b) Fuséo de *tx e *ts, ambos manifestos com ts ou s;
(c) Conservagédo de *p";

(d) Conservacao de *pj;

(e) Conservacdo do acento.

Subconjunto IV (Ramo 1V): Tapirapé, Ava (Canoeiro), Asurini do Tocantins
(Akuawa), Surui do Tocantins (Mujetire), Parakand, Guajajara, Tembé.

(@) Conservacdo das consoantes finais, com ou sem modificacdes;
(b) Fusao de *tx e *ts, ambos mudados em h;

(c) Mudanca de *pj em tx ou ts;

(d) Mudanca de *j em tx, ts, s ou z.

Subconjunto V (Ramo V): Kayabi, Asurini do Xingu, Araweté (?).

(a) Conservagéo das consoantes finais;

(b) Fusao de *tx e *ts, ambos mudados em h ou em zero;

(c) Mudanga de *p¥ em f (bilabial);

(d) Mudanca de *pj ems;

(e) Mudanca de *j em dj;

(F) Marcas prenominais de 32 pessoa masculina, feminina e plural.

Subconjunto VI (Ramo VI): Parintintin (Kagwahib), Tupi-Kawahib (Tupi do
Machado, Pawaté, Wiraféd, etc.), Apiaka (?).

(@) Conservacdo das consoantes finais;

(b) Fusao de *tx e *ts, ambos mudados em h ou em zero;

(c) Mudanga de *p* em kv (Parintintin, Apiaka) ou em fw, f (Tupi-Kawahib);
(d) Conservacao de *pj;

(e) Conservacdo de *j;
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(f) Marcas prenominais de 32 pessoa masculina, feminina e plural, comuns aos
homens e & mulher.
e Subconjunto VII (Ramo VII): Kamayura

(@) Conservacdo das consoantes finais;
(b) Fuséo de *tx e *ts, ambos mudados em h ou em zero;
(c) Mudanga de *p*¥ em h" ou h,
(d) Conservacao de *j.
e Subconjunto VIII (Ramo VIII): Takunyapé, Wayampi (Oyampi), Wayampipukd,
Emerillon, Amanayé, Anambé, Turiwara, Guaja, Urubu-Ka'apor.

(a) Perda parcial das consoantes finais;

(b) Fusao de *tx e *ts, ambos mudados em h ou zero;
(c) Mudanga de *p¥ em kv;

(d) Mudanca de *pj ems;

(e) Conservacdo de *j.

No estudo preliminar classificatorio genético da familia TG de 1958, Rodrigues
incluia as linguas: Mawé, Mundurukd e Kuruaya. Ja na classificacdo realizada por ele em
1984/85, o autor exclui essas linguas da familia TG. Essas linguas foram excluidas por
apresentarem propriedades linguisticas que sdo bastante divergentes em relacdo as outras

linguas dessa familia.

Com novas informacdes sobre as linguas que compdem a familia Tupi-Guarani e com
um avanco na documentacdo dessas linguas, foi necessario fazer uma revisdo da classificagéo
interna de 1984/85 de modo que “seja mostrada, com mais detalhes e por meio de evidéncias
adicionais, a complexa ramificacdo dessa grande familia linguistica” (RODRIGUES &
CABRAL, 2002, p. 327). Entdo, em 2002, uma revisdo da classificacdo interna da familia
Tupi-Guarani foi proposta, que permitiu escolher alguns critérios adicionais, fonolégicos e
gramaticais. A revisdo, segundo os autores, permitiu também a inclusdo de novas linguas na
familia, como também a exclusdo de outras, reajustou alguns subconjuntos e reformulou os

critérios fonoldgicos e gramaticais.

Nos casos de exclusdo, Rodrigues & Cabral (2002) explicam que a lingua Kokama, o
Omawa e Kokamiya, variantes proximas de uma mesma lingua, ndo apresentam
correspondéncias regulares dos seus subsistemas linguisticos com os respectivos subsistemas
das linguas da familia TG. Os autores mostram que ha varios indicios linguisticos de que o

Kokama/Omagua poderia ter surgido de uma situacdo de contato linguistico com outros
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falantes de uma lingua Tupi-Guarani e com falantes de uma ou mais linguas da familia
Arawak, como também de falantes de linguas nédo identificadas (CABRAL, 1995, 1999).

Ja nos casos de incluséo, os autores incluiram o Zo'é no ramo VIII. De acordo com
Rodrigues & Cabral (2002), a lingua Zo'é¢ junto com Emerillon e 0 Wayampi formam um
agrupamento mais particular. As linguas do ramo VIII mantém parcialmente as consoantes
finais do PTG. Os autores verificam que o Zo'é perdeu as bilabiais orais em posicao final.
Esta lingua apresenta “t em final de palavra como o Emérillon e ndo r como o Wayampi e
Urubu-Ka'apor” (RODRIGUES & CABRAL, 2002, p.332).

Em relagdo aos reagrupamentos os autores mantiveram o Araweté como pertencente
ao ramo V. A lingua Kayabi que antes era associada ao ramo V, agora € uma lingua que
pertence ao ramo VI juntamente com Apiaka, Juma, os dialetos Tupi-Kawahib e o Parintintin.
O quadro abaixo, extraido de Rodrigues e Cabral (2002, p. 335) mostra a nova constituicao

interna da familia Tupi-Guarani.

Quadro 2: Nova classificago interna da familia TG segundo Rodrigues & Cabral (2002)

Ramo | Ramo V

Guarani Antigo Araweté, Ararandewara-Amanajé
Kaiwa (Kayova, Pai) Anambé do Cairari

Nhandewa (TXiripa) Asurini do Xingu

Guarani Paraguaio

Mbya

Xeta (Serra dos Dourados)

Tapiéte

Chiriguano (Ava)
Izocefio (Chané)
Guayaki (Axé)

Ramo |1 Ramo VI
Guarayo (Guaray() Kayabi, Apiaka
Siriond, Hora (Jord) Paritintintin (Kagwahib), Tupi-Kawahib (Tupi do

Machado, Pawaté, Wiraféd, Uruewauwau,
Amondava, Kariplna, etc)

Juma

Ramo |11 Ramo VII

Tupi, Lingua Geral Paulista (Tupi Austral) | Kamayura

Tupinambda, Lingua Geral Amaz6nica
(Nhe’engatn)

Ramo IV Ramo VIII

Tapirapé Wayampi (Oyampi), Wayampipuku, Emeérillon,
Asurini do Tocantins Jo’e

Parakand Urubu- Ka’apér, Anambé de Ehrenreich

Surui (Mujetire) Guaja
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Ava-Canoeiro Awré e Awra
Tembé, Guajajara, Turiwéara Takunhapé

Fonte: RODRIGUES & CABRAL, 2002, p.335-336.

2.2.2 Evidéncias fonolodgicas da familia do Tupi-Guarani por Mello (2000)

O trabalho de Mello (2000) utiliza-se também do método histérico-comparativo da
linguistica, aplicado a familia linguistica TG. O autor apresenta alguns resultados para um
novo sub-agrupamento interno dessa familia. O trabalho utilizou recursos das tecnologias
computacionais para facilitar a interpretacdo das comparacgdes dos dados, principalmente no
que diz respeito as correspondéncias sonoras. Assim, Mello estabelece um novo sub-

agrupamento através de inovagoes tanto fonologicas como lexicais.

O autor considerou em sua tese a reconstrucdo da proto-fonologia de Lemle (1971) e
os acréscimos de Rodrigues (1984/85). O capitulo cinco da tese de Mello (2000) é dedicado
as inovacdes fonoldgicas e lexicais para uma classificacdo interna da familia linguistica TG.
Quanto as mudancas fonoldgicas, o trabalho de Mello (2000) expde mudangas que ja foram
exibidas no trabalho de Rodrigues (1984/85). Sendo assim, 0s seguintes critérios utilizados
pelo autor para mudangas consonantais foram: enfraquecimento e apagamento do *p (p > h >
); mudanca de p%; mudanca de *pi; espirantizacdo de *t; conservacao de *kv; queda da
oclusiva glotal *?; queda ou mudanca de consoantes finais; queda ou mudanca da fricativa
bilabial sonora *B; queda de *r em posicao final, mudanga de *ts; mudanca de *{f; mudanca
de *j. Abaixo segue dois critérios de mudancas para compreender alguns aspectos da
nasalidade em linguas TG: a queda da consoante final de palavra e a generalizagdo das

mudancas vocalicas.

v" Queda ou mudanca da consoante final de palavra
Mello (2000) afirma que essa mudanca é bastante interessante para classificagdo
interna da familia, embora possa ter desenvolvimentos paralelos. O autor explica que had uma
probabilidade alta de ligacdo genética quando um grupo de linguas apaga todas as consoantes
em posic¢do final, como é o caso das linguas do ramo | de Rodrigues (1984/85), do Siriond e
de algumas linguas que compdem o subconjunto VIII (cf. RODRIGUES, 1984/85). Esse
critério de queda ou mudanga das consoantes em final de palavra é segundo Mello um dos

mais fortes para a classificacdo de Rodrigues de 1984/85.

A queda da consoante em posicao final € muito frequente nas linguas do subconjunto
I, 11 e VIII. Em relagdo ao subconjunto VIII, Mello (2000) assim como Rodrigues (1984/85)
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observa que a queda da consoante final nas linguas que compdem esse subgrupo é parcial. O
autor explica que a lingua Emerillon conservou quase todas as consoantes finais, assim como
Urubu-Ka'apor conservou as nasais em final de palavra. No Guayaki, apenas o *r se
conservou em posicao final. Mello (2000) também descreve a mudanca de /*g/ > /n/ neste

ambiente em linguas que compdem os subconjuntos 1V, V e VI de Rodrigues (1984/85).

Em relacdo as consoantes nasais, 0s segmentos /*m/ e /*n/ em posi¢do final
desaparecem nas linguas do subconjunto I e 1l e em quase todas as linguas do subconjunto
VIII, exceto em Urubu-Ka'apor e Emerillon. O fonema nasal velar *n também desaparece em
posicdo final nas linguas do subconjunto I, Il e VIII (exceto em Emerillon e Guaja). Mello
aponta que um processo bastante frequente é a nasalizacdo da vogal que precede a consoante
nasal final que desapareceu, ou seja, essas vogais tornaram-se nasalizadas. Segundo Mello
(2000. p. 268) “essa mudanga ocorre em todas as linguas que apagaram as consoantes nasais

em posicao final de palavra”.

v Generalizacdo das mudancas de vogais

Mello (2000) afirma que a maioria das linguas da familia TG conservaram as seis
vogais orais e suas contrapartes nasais do Proto-Tupi-Guarani (PTG) com poucas
modificacfes. O autor explica que as mudancas principais foram: sincope de vogal em silaba
final ou ndo acentuada; mudanca de *i; mudanca de *a para e; mudanca de *e para i em
ambiente ndo acentuado; nasalizacdo de *a e mudanca de i para i; mudanca de *u para o;
mudanca de *u para a; mudanca de *o para u; e 0 processo de desnasalizacdo. O autor
descreve que o processo de desnasaliza¢do ocorre na lingua Surui do Tocantins, sendo que o
proto /*3/ transforma-se em /o/, onde também ha desnasalizacdo em /i/ /&/ e /ii/. O autor
explica que na lingua Tembé este processo ocorre mais brutamente atingindo todas as vogais,
sendo que */&/ muda-se para /o/ em contexto nasal. Na lingua Asurini do Tocantins, o proto
/*3a/ muda para /o/ e os fonemas /0/ /i/ e /il também se desnasalizam.

Desse modo, a partir de evidéncias fonologicas e também lexicais o autor adaptou a
classificacdo interna de Rodrigues (1984/85), propondo principalmente a divisdo entre o
Guarayo e o Sirion6 em subgrupos diferentes. Algumas mudangas no rearranjo das linguas
TG também ocorreram. Mello dividiu o subconjunto VIII de Rodrigues em dois subgrupos.

Abaixo, seguem os subgrupos propostos por Mello (2002, p. 341).



Quadro 3: Classificacao interna de Mello para linguas TG.

Subgrupo | Subgrupo VI

| a. Vla.

Guarani Mbya Asurini do Trocara

Guarani Antigo Surui

Guarani Paraguai Parakana

| b. VI b.

Chiriguiano Tembé

Chané Vic.

Izocefio Tapirapé

Ic. Vid.

Guayaki Asurini do Xingu

| d.

Xeta Subgrupo VII

Subgrupo 11 Araweté

Siriono Auré ou Aura

Subrgupo 11 Anambé

Guaray6 Guaja

Subgrupo IV Subrgrupo VIl

IV a. Wayampi do Jari

Parintintin Wayampi do Amapari

Amundava Emerillon

Urueuewauwau Urubu-Kaa’por

IV b. Subgrupo IX

Tenharim Tupinamba

Karipuna Lingua Geral Amazonica
(Kokama)
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Fonte: MELLO, 2002, p.341

Na classificacdo de Mello (2000) e de Rodrigues & Cabral (2002), ambos concordam
na subdivisdo da familia TG em subgrupos de linguas. Porém, existem vérias divergéncias no
que diz respeito ao numero de linguas e subconjuntos. Enquanto Rodrigues & Cabral (2002)
elencam oito ramos, Mello (2002) exibe nove subgrupos em sua classificacdo. O subgrupo |
de Mello, embora ndo apresente as linguas Kaiowa, Nhandewa, e Tapieté, € mais de acordo
com a classificacdo de Rodrigues & Cabral (2002) do que os outros sub-agrupamentos. Em
relacdo ao subgrupo I, Mello (2000) classifica apenas a lingua Siriond como pertencente a
este grupo, enquanto que, Rodrigues & Cabral (2002) classificam Siriond e Guarayo como
fazendo parte de um mesmo ramo, ja Mello (2000), classifica essa ultima como membro do

subgrupo I11.

Outra dissensdo encontrada é em relacdo ao subgrupo IV no qual Mello (2000)
classifica as linguas Parintintin, Amondova, Uru-eu-Uau-Uau, Tenharim e Kariplna como

membros desse subgrupo. J& Rodrigues & Cabral (2002) classificam essas linguas como
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pertencentes ao Ramo VI, juntamente com Kayabi, Apiakd e Juma. Mello exclui a lingua
Juma e coloca Kayabi e Apiaké junto com Kamayura, no subgrupo V. A lingua Ava-Canoeiro
pertencente a0 Ramo IV na classificacdo de Rodrigues & Cabral (2002), ndo aparece no

quadro da classificacédo interna de Mello (2002).

H& discordancia também nas linguas que pertencem ao subgrupo VI de Mello (2002),
em relagdo a classificacdo de Rodrigues & Cabral (2002). Enquanto Mello coloca Asurini do
Xingu no subgrupo VI, os outros autores colocam essa lingua no subgrupo V juntamente com
Araweté, Amanajé e Anambé do Cairari. No subgrupo VII, diferentemente de Rodrigues &
Cabral, que exibem apenas o Kamayura como fazendo parte desse subgrupo, Mello coloca
Araweté, Auré e Aurd, Anambé e Guaja como membros, excluindo Kamayura.

No subgrupo VIII, hd concordancia nas duas classificacdes em agrupar as linguas
Wayampi do Jari, Wayampi do Amapari, Emerillon e Urubu-Ka'apor. Porém, as linguas
Guaja, Auré e Aura ndo fazem parte do subconjunto VIII na classificacdo de Mello (2002),
mas sim do subconjunto VII. E por fim, ha divergéncia também entre Tupinamba, Lingua
Geral Amazonica e Kokama. Mello as coloca como pertencente ao ramo 1X, no entanto,
Rodrigues & Cabral, além de excluir a lingua Kokama da familia TG, colocam as outras duas
linguas como fazendo parte do ramo Ill. Na classificacdo de Mello também néo séo expostas
as seguintes linguas: Kaiow4, Lingua Geral Paulista, Ava-Canoeiro, Juma, Zo'e e Takunhapé,
embora essas linguas sejam citadas. Desse modo, ainda que Mello tenha feito um estudo
bastante condensado sobre a familia Tupi-Guarani, a analise sobre a nasalidade feita nesse
trabalho (ver capitulo 4) é mais de acordo com a classificacdo de Rodrigues & Cabral (2002),
além do que, algumas linguas que sdo analisadas nessa dissertacdo, ndo sao mostradas por
Mello, como podemos constatar no quadro 3 acima. Abaixo segue a tabela 1 que resume as

duas classificacdes expostas.
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Tabela 1: Tabela Resumida das linguas agrupadas por Rodrigues & Cabral (2002) e Mello

(2000/2002)

Tabela Comparativa das classificacdes das linguas TG

Rodrigues & Cabral (2002)

Mello (2000, 2002)

Ramo |

Subgrupo |

Guarani Antigo; Kaiwa; Nhandewa;
Guarani Paraguai; Mbya; Xet4; Tapieté;
Chiriguiano; lzoceno (Chane); Guayaki

Guarani Mbyé; Guarani Antigo; Guarani
Paraguai; Chiriguiano; Chané; 1zoceno;
Guayaki; Xeta

Ramoll Subgrupo Il
Guarayo; Sirioné
Siriono

Ramo I11 Subgrupo 111
Tupi, Lingua Geral Paulista; Tupinamba, Guarayo;
Nheengatl

Ramo IV Subgrupo IV

Tapirapé; Asurini do Tocantins; Parakana;
Surui (Mujjetire); Ava Canoeiro; Tembé

Parintintin; Amundové; Uru-Eu-Uau-Uau;
Tenharim; Kariplna

Ramo V

Subgrupo V

Araweté; Anambé do Cairari; Asurini do
Xingu

Apiaka; Kayabi; Kamayura

Ramo VI

Subgrupo VI

Kayabi; Apiaké; Parintintin; Tupi-Kwahib
(Tupi do Machado, Pawaté, Wiraféd, Uru-
Eu-Uau-Uau; Amondova); Juma

Asurini do Trocara (Tocantins); Surui;
Parakand; Tembé; Tapirapé; Asurini do
Xingu

Ramo VII Subgrupo VII
Kamayura Araweté; Arué ou Aura; Anambe; Guaja
Ramo VIII Subgrupo VIII

Wayampi; Emérillon; Zo'e, Urubu Ka'apor;
Anambé de Ehrenreich; Awré ou Awrg;
Takunhapé, Guaja.

Wayampi do Jari; Wayampi do Amapari;
Emerillon; Urubu-Ka'apor

Subgrupo VI

Tupinambd; Nheengat(; (Kokama)

Fonte: AUTORA, 2017 (adaptagdo da classificacdo interna da familia TG por Rodrigues & Cabral 2002 e Mello

2000).
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Concluséo:

Em suma, podemos compreender que houve varios estudos sobre a reconstrugédo
interna da familia Tupi-Guarani, todos eles se baseando no método histérico-comparativo. O
primeiro estudo de Rodrigues (1958) € uma pesquisa preliminar que ndo d& um aparato
completo sobre a classificacdo dessas linguas. J& o estudo de Lemle (1971) mostra que as
mudancas fonologicas foram bastante significativas, pois, algumas evidéncias encontradas por
ela também foram encontradas em outros estudos, porém, a reconstrugdo da autora nao
abrange todas as linguas da familia o que faz sua pesquisa ser classificada como preliminar.
Mello (2000) exibe uma classificacdo um pouco proxima a de Rodrigues (1984/85, 2002),
porém, o autor deixa de agrupar algumas linguas, que embora aparecam na sua tese, nao sao
apresentadas no quadro de subgrupos, como é o caso da lingua Ava-Canoeiro. A classificacdo
utilizada nesse trabalho é de Rodrigues & Cabral (2002) em virtude de que a analise de
nasalidade € mais de acordo com a classificacdo desses autores, e também pelo fato de Mello
ndo agrupar algumas linguas que foram investigadas nessa dissertacdo. O capitulo seguinte
apresenta um aparato informativo sobre as 27 linguas investigadas da familia TG, dando
subsidios sobre localizacdo geografica, nimero de falantes, inventario fonologico e outras

informac0es relevantes.
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CAPITULO 3
INFORMAGCOES GERAIS DAS LINGUAS TUPI-GUARANI INVESTIGADAS

O capitulo trés desse trabalho tem como objetivo oferecer informacdes gerais das
linguas TG analisadas. Foram investigadas 27 linguas indigenas que compdem essa familia, a
divisdo é feita conforme a classificacdo de Rodrigues & Cabral (2002). O capitulo traz
subsidios gerais sobre diferentes aspectos, como: localizacdo geografica, nimero de falantes,
trabalhos consultados, aspectos referentes a fonologia dos segmentos consonatais e vocalicos,
etc. Sendo assim, as secdes e subsecdes seguintes apresentam uma breve descri¢do sobre cada

lingua. A tabela a seguir mostra as 27 linguas investigadas.

Tabela 2: Linguas Indigenas da familia TG investigadas

Ramos Linguas

Mbya
Kaiowa
Guarani-Antigo
Guarani-Paraguaio
Nhandewa
Tapieté

Ramo |

Ramo 11 Sirion6

Tupinamba

Ramo 111 Nheengatl

Surui-Tocantins
Parakana
Ramo IV Tembé
Avéa-Canoeiro
Tapirapé
Anambé

Tupi-Guarani

Ramo V Araweté

Asurini do Xingu
Kayabi

Apiaka

Ramo VI Tenharim

Uru-Eu-Uau-Uau

Ramo VII Kamayura

Guaja

Wayampi

Ramo VIII Ka'apor

Zo'e

Emerillon
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3.1 RAMO I: MBYA, KAIOWA, GUARANI-ANTIGO, GUARANI-PARAGUAIO,
NHANDEWA E TAPIETE

Foram investigadas seis linguas que compdem o Ramo | da classificacdo de Rodrigues
& Cabral (2002). Essas linguas sao faladas em territorios mais ao Sul do Brasil e nos paises
vizinhos, como Paraguai, Bolivia, Argentina. Dietrich (2015) insere as linguas do Ramo |
como fazendo parte do grupo Guarani Meridional. Em relagdo aos estudos, elas apresentam
uma descricdo bastante detalhada da fonologia e principalmente dos aspectos referentes a
nasalidade. Uma propriedade bastante comum dessas linguas ¢ a perda de consoante em final
de palavra; outra é que a maioria delas apresenta vogais fonémicas nasais. Em relagdo as
consoantes nasais /m, n, n/ elas sdo fonemas na maioria dessas linguas, com excecdo de

Nhandewa e Tapieté que apresentam nasais complexas /mb, nd/ como fonemas.

3.1.1 Mbya

De acordo com Mello (2000), o Guarani Mbya é um dos desdobramentos do ramo
migratorio TG que se dirigiu ao Sul. Conforme o autor, as novas migracOes realizadas pelos
Mbya se distribuiam em varios pontos do Sul e Sudeste do Brasil. Mello afirma que as
comunidades Mbya sdo umas das mais populosas, localizando-se do Rio Grande do Sul até o
Espirito Santo. De acordo com Dietrich (2015) a lingua Mbya ¢ falada no Brasil por cinco mil
falantes, no Paraguai por oito mil e na Argentina por aproximadamente dois mil. Mello (2000,
p.38) afirma que esta lingua é o idioma mais distribuido geograficamente da familia TG;
encontra-se falantes da lingua nos estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina, Parand, Sao
Paulo, Rio de Janeiro, Espirito Santo, assim como no Paraguai e Argentina. Conforme Guedes
“em sua maioria, esses indios sdo provenientes, do Paraguai, de onde chegaram em

movimento migratorio de provavel motivagao religiosa” (GUEDES, 1983, p. 8).

Um dos primeiros trabalhos sobre essa lingua € a dissertacdo de Guedes (1983) que
trata especificamente sobre a fonética e fonologia da variedade do Mbya falada em Palheiros
e outras localidades do estado de Sdo Paulo. A autora, partindo de dados fonéticos, examina
diferentes processos fonoldgicos. Um deles é a nasalidade, que € intrinsicamente associada ao
acento e é uma das propriedades fonética mais importante desta lingua. A proposta de Guedes
(1983) exibe os fonemas da lingua em matriz fonologica de acordo com o modelo de traco
distintivo de Chomsky & Halle (1968). Em relacdo aos segmentos nasais Guedes expde as
nasais plenas como fonemas /m, n, p, n, n*/ e seis vogais orais /i, t, U, e, 0, a/ com suas

~ o~~~ NN

consonantais e vocalicos do Mbya.
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Tabela 3: Fonemas Consonantais da Lingua Mbya

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas | P/ 4 (k) |
Nasais /m/ In/ m | /y/ (v
Fricativa i
Africada v
Vibrante I
Aproximante Iwi/

Fonte: Adaptada de GUEDES 1983, p.46.

Tabela 4: Fonemas vocalicos da lingua Mbya

Anterior Central Posterior
Altas l, 1/ /i, ¥ u, 0/
Médias le, &/ /o, &/
Baixas la, &/

Fonte: Adaptada de GUEDES 1983, p.46.

No que diz respeito as variantes fonéticas dos fonemas consonantais nasais a autora
exibe 0s segmentos pos-oralizados como alofones das nasais plenas (/m/ [mb], /n/ [nd], /y/
[ng] /m¥/ [ng"]). A Unica excecao ¢ a nasal palatal /n/ que exibe uma africada sonora [d3] ou
uma aproximante palatal [j] como variantes do fonema /n/. Esses alofones s6 ocorrem em

ambiente oral ou em onset silabico.

3.1.2 Kaiowa

Schaden (1974) explica que os Guarani do Brasil Meridional podem ser divididos em
trés grupos: Os Nhandewa, Mbya e Kaiowa. Cardoso (2009) informa que esses grupos siao
denominados no Brasil e no Paraguai como Kaiowa ou Pai-Tavytera; Mbya ou Kaygua;
Nhandeva ou Chiripad-Guarani. O dialeto Kaiowa é também um desdobramento das linguas
Guarani do Sul. Segundo Brand (1998 apud Cardoso, 2009, p.8) a populacdo Guarani
(Kaiowa e Nhandeva) do Mato Grosso do Sul esta distribuida em oito reservas e quatorze

aldeias, totalizando em cerca de 25.000 pessoas. Dietrich (2015) informa que este dialeto é
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falado por aproximadamente quinze mil falantes no Brasil, no estado de Mato Grosso do Sul,
entre Dourados e na fronteira com Paraguai. No Paraguai este povo tem uma populacéo de
quinze mil pessoas e pelo menos onze mil falantes; na Argentina tem uma faixa de quinhentas
pessoas e dez falantes. Os dados de analise foram extraidos principalmente do trabalho de
Bridgeman (1961), de Taylor & Harrison (1975) e Cardoso (2009).

Bridgeman (1961) trata de varios aspectos fonoldgicos da lingua, tais como: fonemas

segmentais, descricdo fonética, os fonemas atestados, especificacdo inter-fonémica,
frequéncia fonémica, prosodia, nasalizacdo, tracos paralinguisticos, acento, entre outros
assuntos relacionados a fonologia do Kaiowa. J& o trabalho de Taylor & Harrison (1975) faz
referéncia a nasalizacdo como um processo autossegmental que envolve morfemas. O
trabalho de Cardoso (2009) € um estudo sobre a fonologia do dialeto Kaiowa falado pelas
comunidades indigenas do Mato Grosso do Sul, Jaguapuru e Borord, ambas circunvizinhas ao
municipio de Dourados (MS). A autora buscou, através da interpretacdo e analise do
fenbmeno de nasalizag&o, propor a sistematizagdo fonol6gica do Kaiowa. Apresentamos neste
primeiro momento os fonemas consonantais e vocalicos por Bridgeman (1961) e em seguida

os fonemas consonantais e vocalicos proposto por Cardoso (2009).

Tabela 5: Fonemas Consonantais da lingua Kaiowa por Bridgeman (1961)

Bilabial | L.dental | Alveolar Palatal | Velar Uvular | Glotal
Oclusivas Ipl 1ol 1 Id] Ik g/ AR
Fricativas Wi | Isl M I/
Vibrante Il
Aproximante fi/
Fonte: Adaptada de BRIDGEMAN 1961, p.330.
Tabela 6: Fonemas Vocalicos da Lingua Kaiowa por Bridgeman (1961)
Anterior Central Posterior
Alta il /il u/
Média lel /ol
Baixa lal

Fonte: Adaptada de BRIDGEMAN 1961, p.33.
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Tabela 7: Fonemas Consonantais da Lingua Kaiowé por Cardoso (2009)

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Obstruintes Il 1t/ 1K/ (k¥) 1R
Nasais m/ n/ n/ m/ (m%)
Continuantes W/ Is/ e Il /h/

Fonte: CARDOSO, 2009, p.34

Tabela 8: Fonemas Vocalicos da Lingua Kaiowa por Cardoso (2009)

Anterior Central Posterior
Altas I, 1/ /i, i/ u, 0/
Médias le, &/ lo, &/
Baixas la, &/

Fonte: CARDOSO, 2009, p.34.

Observando as tabelas dos segmentos fonémicos elencados tanto por Bridgeman
(1961) como por Cardoso (2009) é possivel notar as distingdes feitas na escolha dos fonemas
para lingua Kaiowa entre as duas autoras. Podemos observar que na tabela 5, Bridgeman
considera as oclusivas sonoras em seu inventario fonoldgico enquanto que Cardoso (2009)
ndo as inserem. Outra distin¢do é sobre 0s segmentos vocalicos nasais que ndo sao inseridos
no inventario fonoldgico de Bridgeman, pois a nasalidade para autora é um trago

autossegmental.

Na anélise fonoldgica dos segmentos da lingua Kaiowd, Bridgeman propde para o
sistema consonantal dessa lingua duas séries de oclusivas. A primeira série composta de
segmentos oclusivos surdos como /p, t, g, Kk, k¥, ?/ e uma segunda séric composta de
segmentos oclusivos vozeados /b, d, g/ que vao variar com os seguintes alofones: [mb] e [m],
[nd] e [n], [n] e [g]. Diferentemente de Bridgeman, Cardoso (2009) ndo considera as
oclusivas sonoras como fonemas, porém, esses segmentos, assim como as pré-nasalizadas,

sdo alofones de fonemas nasais em ambiente V.VeV V.

Em relacdo ao fonema /g/ presente nos dados de Bridgeman (1961), Cardoso (2009)

refuta essa analise: “a autora inclui o segmento uvular /q/, como representante do segmento
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labiovelar [gw], tal explicacdo é injustificavel pelo fato do segmento [gw] ser um segmento
vozeado ¢ o segmento [q] ser desvozeado” (CARDOSO, 2009, p. 36). A autora explica
também que ndo foi encontrado em sua coleta de dados nenhum vestigio fonético de um

segmento de natureza uvular.

O fonema /j/ incluso no inventario fonémico consonantal de Bridgeman tem como
alofones [d3] ~ [n] ~[j]. Cardoso (2009) também contesta essa andlise, pois nos dados
coletados pela autora ndo foi possivel verificar a variante fonética [d3]. Cardoso (2009),
também esclarece que o fonema /p/, por ela selecionado, representa fonologicamente os
alofones [n], [j], [j] e faz parte da classe de sons sonorantes nasais. A nasaliza¢do na lingua,
segundo Bridgeman, ¢ um trago prosodico: “O fonema de nasalizacdo ocorre com a palavra
gramatical, (...) a nasalizacdo é mais predominante no acento silabico e flutua livremente com
a falta de nasalizacdo na vogal das silabas tonicas fracas” (BRIDGEMAN, 1961, p.332).
Cardoso (2009) argumenta que o fendbmeno de nasalizacdo em Kaiowa nao € resultante de um
traco prosddico, como afirma Bridgeman, e isso se da pelo fato da autora ndo especificar o

contexto em que a tonicidade manifesta ou ndo manifesta a nasalidade.

O propésito do trabalho de Harrison & Taylor (1971) é descrever o comportamento do
traco de nasalidade em Kaiowa. Os autores descrevem 0s seguintes segmentos nasais com 0s
seus alofones: /m/ [m, mb], /n/ [n, nd], /p/ [n, dy], /n*/ [n¥, g¥]. O primeiro segmento ocorre
em silabas nasais e o segundo ocorre em silabas orais. Os autores argumentam que a
nasalidade necessita ser descrita em termos de diferentes casos na silaba. Harrison & Taylor
fazem o uso de duas importantes hipoteses: a existéncia de morfemas nasais e a existéncia de
acento de grupos. Assim, um acento grupal ¢ um “grupo de silabas que podem ocorrer
imediatamente antes e depois de uma silaba que tem acento primario” (HARRISON &
TAYLOR, 1971, p. 8).

Os autores exibem quatro regras sobre o processo de nasalidade nessa lingua. Na regra
(1), se um morfema intrinsicamente nasal ocorre, ele vai potencialmente nasalizar morfemas
que o precedem dentro de um limite de fronteira de um grupo de acento; a regra (2) diz
respeito aos segmentos pds-oralizados [mb], [nd], [ng], cuja nasalidade se espalha para as
silabas que os antecedem; na regra (3), uma margem nasal ndo afeta um nucleo oral a parte
de uma possivel nasalizacdo leve na vogal final do ndcleo (ex. [6 mand mbé-ma] ‘eles todos
morreram’, 1971, p.18); e na regra (4), algumas margens manifestam alomorfes nasais se o

ultimo morfema do ndcleo é nasal. E importante ressaltar que o trabalho de Harrison &
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Taylor foi um dos primeiros a tratar sobre o processo de nasalizagcdo em linguas Guarani

como um fendmeno autossegmental.

3.1.3 Guarani-Antigo

Granier-Rodrigues (1974) denomina Guarani-Antigo as variedades da lingua Guarani
faladas nos seculos XVII e XVIII. Essas variedades foram documentadas principalmente
pelos missionarios jesuitas Antonio Ruiz de Montoya e Pablo Restivo. O missionario Ruiz de
Montoya conviveu com falantes Guarani na primeira metade do século XVII, nas regides
proximas dos rios Parand, Paranapanema, Tibagi e Piquiri. JA 0os Guarani contactados pelo
padre Pablo Restivo no século XVIII foram localizados entre os rios Uruguai e Parana, e
também um territorio ao leste do rio Uruguai. Para Granier-Rodrigues “estas diferentes
situacbes geograficas bem como o tempo que separa as duas documentacbes implicam
naturalmente em divergéncias linguisticas” (1974, p. 7). Dentre as duas documentagdes sobre
0 Guarani-Antigo, a autora optou pela documentagéo realizada por Montoya, “para assegurar
maior homogeneidade aos dados linguisticos” (GRANIER-RODRIGUES, 1974, p. 7-8).

A descricdo do sistema fonoldgico realizado por Granier-Rodrigues € resultado de
uma analise estrutural do modelo Pikeano. A estrutura fonoldgica da lingua é apresentada, a
partir de um modelo tagmémico® que engloba diferentes niveis de complexidade, “inter-
relacionados numa hierarquia que tem uma unidade minima, o fonema” (GRANIER-
RODRIGUES, 1974, p.10). No trabalho de Granier-Rodrigues sdo analisados trés niveis
fonoldgicos além do nivel do fonema: silaba, grupo de acentos e grupo de pausa. Esse estudo
dos inventarios de sons e propriedades fonéticas do Guarani-Antigo foi realizado com base

em dados do Guarani do século XVII, conhecidos apenas por documentos escritos.

A autora aponta que algumas propriedades fonéticas ndo sdo apresentadas nos
documentos disponiveis, por isso o0 estudo baseou-se em informacBes adicionais que
proporcionaram evidéncias de ordem sistematicas e confronto com outras linguas Guarani. A
autora utilizou dados do Guarani-Paraguaio, Kaiowa, Nhandewa e Mbya para verificar
evidéncias para uma analise sistematica do Guarani-Antigo. Abaixo, seguem as tabelas 9 e 10

gue mostram os fonemas dessa lingua.

% Conforme as consideragdes de Crystal (2000, p. 250) 0 modelo tagmémico foi desenvolvido por Pike (1912).
Nesta abordagem a lingua tem trés modos: a fonologia, o Iéxico e a gramatica. Desse modo, o modelo defende a
relagdo entre a fonologia e o fonema, o 1éxico e o morfema que tem um paralelo com a gramatica. (...) “A
identidade de tagnema reside na sua correlagdo de FUNCAO e FORMA, estando ambas explicitamente rotuladas
na analise” (CRYSTAL, 2000, 250).
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Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas | /Ip/ It Kl (k™) 1?1
Nasais /m/ In/ In/ /y/ ()
Fricativa /n/
Africada 7
Vibrante Iel
Aproximante Iwl
Fonte adaptado de GRANIER-RODRIGUES, 1974, p. 33.
Tabela 10: Fonemas Vocalicos da lingua Guarani-Antigo
Anterior Central Posterior
Altas i, 1/ i, 1/ lu, 0/
Médias le, & lo, 6/
Baixas la, &/

Fonte: Adaptado de GRANIER-RODRIGUES, 1974, p. 33.

3.1.4 Guarani-Paraguaio (Avaiie’€)

A lingua Guarani-Paraguaio é um desdobramento das linguas Guarani Meridional, é a
unica lingua TG que se tornou a segunda lingua oficial do Paraguai desde 1992, com
aproximadamente cinco milhdes de falantes (cf. DIETRICH, 2015). Conforme as informacGes
de Rodrigues (1996), a lingua Guarani falada no Paraguai sofreu diversas influéncias sendo
considerada por ele como uma lingua crioula ou geral (Guarani Crioulo). Segundo as
informagdes do autor, a colonizacdo do Paraguai pelos espanho6is comegcou em meados do
século XVI, na regido que se estende entre os rios Paraguai e Parand (RODRIGUES, 1996).
Rodrigues explica que entre os rios Parana e Paraguai, fora das reducbes jesuitas,
desenvolveu-se uma situacdo de contato entre colonos espanhois e indios Guarani. Essa
situacdo de contato trouxe um crescimento populacional de mestigos cuja lingua materna era a
lingua da méae, ou seja, a lingua indigena, o Guarani. De acordo com Rodrigues, a lingua
Guarani aos poucos se transformou em uma lingua comum “aos mesti¢os, aos espanhois, aos
indios Guarani ou nao” (RODRIGUES, 1996, p. 8). Essa lingua ¢ chamada Avasié'é ou

Guarani-Paraguaio e apresenta bastante empréstimos do espanhol.
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Os dados de analise do Guarani-Paraguaio foram extraidos dos trabalhos de Gregores
& Suarez (1967); de Lunt (1971); Walker (1999) e Kaiser (2008), e todos tratam do fenbmeno
de nasalizacdo. Gregores & Suarez foram um dois primeiros a descrever a fonologia e as
estruturais gramaticais dessa lingua. O fendmeno de nasalidade nas vogais € tratado como um
processo autossegmental. Os autores argumentam que essa lingua tem dois tipos de
nasalidade: uma ocasionada pela consoante nasal e outra que tem uma caracteristica
autossegmental de um acento flutuante /~/. O segundo estudo sobre nasalidade deu-se a partir

de Lunt (1971) no qual o autor também explora os aspectos suprassegmentais de nasalizagéo.

Walker (1999) identifica processos para uma harmonia nasal nessa lingua. A autora
explica que a harmonia nasal na palavra é iniciada por uma vogal nasal, dentro de uma silaba
acentuada, e que esse espalhamento é predominantemente regressivo. A autora destaca que a
nasalizacdo pode ocorrer em todos 0s segmentos vozeados, mas ndo afeta as consoantes
surdas. Ja Kaiser (2008) trata sobre o processo de nasalizacdo no Guarani-Paraguaio usando
os dados de Lunt (1973) e de Walker (1999). A autora explica que o Guarani é um exemplo
particular de uma descricdo CV de silabas que diz respeito para o comportamento de
consoante nasal. Conforme Kaiser (2008) muitas palavras — finais com silabas CVC, tornam-
se CV por conta do apagamento do Ultimo segmento. Se esse segmento final € uma consoante
nasal, este traco nasal ndo é facil de perder, fazendo com que a vogal precedente a consoante
nasal nasalize-se completamente. Kaiser (2008) analisa também a nasalizagdo distintiva;
processos sincronicos de nasalizacdo; alternancia consonantal devido ao traco [+nasal];
espalhamento de nasalidade e entre outros assuntos referentes a esse processo. Abaixo
seguem as tabelas 11 e 12 que exibem os fonemas consonantais e vocalicos desta lingua,

extraidos de Walker (1999).

Tabela 11: Fonemas Consonantais da lingua Guarani-Paraguaio

Bilabial | L.Dental | Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas Ip/ It/ K/ [?/
Nasais /m/ [mb] /n/ [nd] n/ (&3] In/ [ng]
Fricativas Il | Is] /[l /n/
Vibrante I
Lateral a
Aproximantes Iwi i/ I/

Fonte: WALKER, 1999, p.68.
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Tabela 12: Fonemas Vocalicos da lingua Guarani Paraguaio

Anterior Central Posterior
Altas Il 1,5/ fa, @l Ju,u/
Medias le&l /0,06/
Baixas la,&/

Fonte: WALKER, 1999, p.69.

3.1.5 Nhandewa

A lingua Nhandewa, ou Ava-Guarani ou ainda Apopocuva, também faz parte do
Guarani Meridional, sendo falada em diferentes territérios do Paraguai, onde é conhecida
como ‘Avd-Katu-Eté’ por aproximadamente seis mil falantes, e no Brasil por
aproximadamente quatro mil falantes em diferentes regides brasileiras (Mato Grosso do Sul,
Sdo Paulo, Parand, Santa Catarina e Rio Grande do Sul) (DIETRISH, 2015, p.11).

Costa (2003; 2007), principal pesquisadora que trabalhou com essa lingua em Séo
Paulo e norte do Parand, explica que esse povo pertence ao grupo Nhandeva e que eles se
consideram uma unidade étnica e dialetal, mas que se distinguem linguisticamente e

culturalmente dos grupos Mbya e Kaiowa e Avanhe’€ (Guarani-Paraguai).

Os dados de analise foram retirados da tese de Costa (2007) e trata especificamente
dos processos de nasalizacdo nessa lingua, discutindo as diferentes interpretaces de
nasalizacdo realizadas por autores que ja trabalharam com este processo em diferentes linguas
Guarani, assim como em outras linguas naturais. Costa (2007) também compara o processo de
nasalizacdo da lingua Nhandewa com outra lingua TG, o Tapirapé.

No que diz respeito aos segmentos fonémicos da lingua, ha seis vogais orais e suas
contrapartes nasais, e duas classes de consoantes: seis fonemas consonantais soantes (ou
sonorantes) e sete fonemas consonantais obstruintes (COSTA, 2007). A autora ndo coloca as
consoantes nasais [m n] como fonemas, considerando-as realiza¢fes fonéticas das consoantes
pré-nasais /mb nd/. Em relagdo a nasal velar [n], ela é alofone da aproximante velar /uy/; ja o
fone pré-nasalizado velar [ng] ¢ a realizagdo fonética de /k/ ou /uj/ em contexto nasal. O
segmento /j/ tem como alofone a nasal palatal [n] em onset sildbico, seguido de vogal nasal, e
a africada palatal sonora [d3], também em onset silabico, porém seguido de vogal oral.

Seguem abaixo, as tabelas 13 e 14 que exibem os segmentos fonémicos da lingua.
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Tabela 13: Fonemas Consonantais do Nhandewa dividido por tracos fonologicos

Obstruintes

Ipl s/ 1 Ik /kv/ 12/

It/

Sonorantes
/mb/ /nd/ Ic/ Ijl I/ Iw/

Fonte: COSTA, 2007, p.87.

Tabela 14: Fonemas vocalicos da lingua Nhandewa.

Orais Nasais
- posterior + posterior - posterior - posterior
-arred. + arred. +arred. +arred.
Altas fil 13/ fu/ fil 13l [l
Baixas [el la/ I6Y} g/ 1al /51

Fonte: COSTA, 2007, p.68.

Costa (2007) usa como representantes fonoldgicas do nivel subjacente das vogais, as
médias baixas /e/ e / o /, ao invés de /e/ e /o/. Ela explica que a escolha dessas vogais & porque
elas aparecem em silabas acentuadas, orais ou nasais, e também, pelo fato de que esses
segmentos sao identificados pelos falantes como marca dialetal dos Nhandewa, em oposi¢édo
aos outros dialetos Guarani.

3.1.6 Tapieté

A Ultima lingua TG analisada do ramo | neste trabalho € a o Tapieté, lingua falada em
diferentes paises da Ameérica do Sul. Conforme Gonzélez (2005) esta lingua é falada na
Argentina, Bolivia e Paraguai e tem aproximadamente 700 falantes. A autora informa que a
origem do Tapieté tem frequentemente sido assunto de debate. Gonzalez mostra que duas
hipdteses tém sido sugeridas. A primeira € que os Tapieté poderiam ser Guarani, que depois
separados do grupo original, manteve a sua lingua, porém adquiriram 0s costumes dos
Chaquetios, especificamente dos indios Toba. A outra hipdtese sugere que os indios Tapieté

devem ser de uma comunidade da regido de Chaco, cujos falantes falam uma lingua TG.
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Os dados de anélise foram retirados do trabalho de Gonzélez (2005) no qual a autora
propde uma descri¢do linguistica dessa lingua. Os dados linguisticos coletados por ela é da
variedade Tapieté falada na Argentina por 80 familias situadas na provincia de Salta, na
Mission Tapieté. Em relacdo aos fonemas consonantais e vocalicos da lingua, a autora exibe
27 segmentos divididos entre consoante e vogal. As tabelas 15 e 16 exibem os fonemas

consonantais e vocalicos do Tapieté.

Tabela 15: Fonemas Consonantais da lingua Tapieté

Bilabial L.Dental Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas Ip/ It Kl (k™) /?/
Pré-Nasais /mbf /na/ ng/
Fricativas sl /fI 13/ i
Africada 1/
Vibrante Icl
Aproximantes i i/
Fonte: Adaptada de GONZALEZ, 2005, p.43.
Tabela 16: Fonemas Vocalicos da lingua Tapieté
Anterior Central Posterior
Altas i/ i il fu,u/
Médias leél /o,06/
Baixas la,&/

Fonte: Adaptada de GONZALEZ, 2005, p. 43.

3.2 RAMO II: SIRIONO

As linguas que compdem o ramo Il sdo faladas no Nordeste Boliviano (Mello, 2000,
p.72-74), sdo elas: Guarayo e Siriond. Essas linguas, assim como as linguas do Ramo |
perderam as consoantes em posicdo final de palavra, porém ndo houve a conservacdo do

acento, mais sim o deslocamento para pendltima silaba. Das duas linguas que compdem o
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Ramo II, apenas a lingua Siriond foi investigada, pois, ndo conseguimos encontrar dados que

pudessem auxiliar na analise de nasalizagdo para lingua Guarayo.

Em 1980, segundo as informacdes de Priest (1980), falavam esta lingua cerca de 600
pessoas que habitavam 0s cursos entre o rio Mamoré e Blanco, em Reni e Santa Cruz, na
Bolivia. De acordo com Gasparini & Mendez (2015) os Sirion6 se autodominam como Mbia
y e a lingua se chama Mbia cheé. Os autores explicam que atualmente a lingua Siriond esta

em risco de extin¢do e 0s poucos ainda a conhecem.

Poucos foram os estudos linguisticos encontrados para lingua Sirion6. Durante a
pesquisa bibliogréfica foi possivel coletar apenas um estudo da fonologia e gramatica da
lingua Sirion6, um dicionario bilingue Sirion6 (Sirion6-Castelhano), ambos de Priest (1980;
1985), e um outro dicionario bilingue (Siriono-Castelhano) de Gasparini & Mendez (2015). O
trabalho de Priest (1980) descreve o sistema fonoldgico e estruturas gramaticais da lingua
Sirion6. Em relacdo aos estudos relacionados a fonologia da lingua, Priest discute sobre: o
acento, a silaba, fonema, e fornece um vocabulario representativo para o Siriond. Essa lingua
apresenta dezesseis fonemas consonantais e seis fonemas vocalicos com suas contrapartes
nasais. Adiante, seguem as tabelas 17 e 18 que exibem os segmentos fonoldgicos da lingua

Siriono, extraidos e adaptados de Priest (1980).

Tabela 17: Fonemas Consonantais da lingua Siriond

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas | /p/ b/ It/ /k/ (ki) /?/
Nasais /m/ In/ n/ my/
Fricativas Is/ [/ n/
Africada I/
Vibrante Il
Aproximante Iwi il

Fonte: Adaptada de PRIEST, 1980, p.7.
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Tabela 18: Fonemas Vocalicos da lingua Siriono

Anterior Central Posterior
Altas i/ i, 1/ u, 0/
Medias le, &l lo, 6/
Baixas la, &/

Fonte: Adaptada de PRIEST, 1980, p.7.

3.3 RAMO I11: TUPINAMBA E NHEENGATU

Do Ramo lll, apenas foram coletados trabalhos referentes as linguas Tupinamba e
Nheengatu, devido a falta de acesso de outros estudos sobre as outras linguas que compdem
este Ramo. A lingua Nheengatu ou Lingua Geral Amazdnica juntamente com o Tupinamba e

a Lingua Geral Paulista compdem o Ramo ou Subconjunto 111 de Rodrigues (2002).

3.3.1 Tupinamba

Antes de iniciarmos informacgdes adicionais sobre o Tupinamba € interessante fazer
uma dicotomia entre Tupi e Tupinamba. Conforme Rodrigues (2015) o nome Tupi designou
no século XVI o povo que predominava o litoral de S&o Vicente, a regido de Piratininga e do
Alto Rio Tieté. Conforme as informacdes de Anchieta (1595) os Tupi eram grupos que iam
além dos Tamoios do Rio de Janeiro. Tamoios é a denominagdo dada pelos portugueses aos
indigenas do Rio de Janeiro, que se autodenominavam Tupinamba, mas “eram chamados de
tamoios pelos Tupi e estes eram chamados de Tupiniquins pelos Tupinambas”
(RODRIGUES, 2015, p. 28). O termo “tupiniquim” era a denominacao dada aos grupos
indigenas que habitavam o litoral do Espirito Santo e do Sul da Bahia. Esses grupos falavam a
mesma lingua que os Tupinamba do Rio de Janeiro e os Tupinambéa da Bahia (RODRIGUES,
2015). Os caeté do norte da Bahia, Sergipe, Alagoas e Pernambuco, assim como os potiguaras
da Paraiba e Rio Grande do Norte também falavam a variante do Tupinamba do Rio de

Janeiro.

Conforme Rodrigues (2015), a partir de um olhar estritamente linguistico, os nomes
Tupi e Tupinamba foram empregados para distinguir aquelas variedades de linguas muito
proximas, filiadas a familia linguistica TG. Durante o século XVII, o nome Tupi ficou
associado aos indios que habitavam o Sul e Sudeste do Brasil (RODRIGUES, 2015). Ja o
termo Tupinamba foi usado pelos portugueses para referir-se aos grupos indigenas que

habitavam a Bahia, Maranhdo e Para. Rodrigues informa que este termo entrou em desuso
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“com o quase total exterminio dos primeiros e a progressiva catequizagdo e assimilagdo dos

outros” (RODRIGUES, 2015, p. 30).

Dentro dos poucos trabalhos escritos, tem-se a gramatica de Anchieta (1595) e a tese
de Rodrigues (1958). A gramaética de Anchieta ndo atribuia 0 nome Tupinamba, mas sim a
Arte de grammatica da lingua mais usada na Costa do Brasil. Os jesuitas no século XVII
passaram a chamar a lingua Tupinamba como lingua brasilica ou lingua do Brasil (cf.
RODRIGUES, 2015, p.28). Rodrigues elucida que sé ap6s 50 anos que o0 nome Tupinambé
passa-se a ser usado como termo especifico para lingua que foi falada pelos Tupinambé do
Rio de Janeiro, Bahia, Maranhdo e Pard. O termo também designou os grupos indigenas do
Espirito Santo e Sul da Bahia, Caetés do Norte da Bahia, Alagoas, Pernambuco e pelos
Potiguaras da Paraiba e do Rio Grande do Norte (RODRIGUES, 2015, p. 30).

Conforme Dietrich & Noll (2015, p. 81), na primeira metade do século XVI, a lingua
que foi mais difundida na costa brasileira era o Tupinambg, chamada naquela época de lingua
brasilica pelos portugueses. Os autores informam que a lingua Tupinamba era falada entre
portugueses casados com mulheres indigenas e seus filhos mesti¢os. A lingua Tupinamba foi
também usada nas atividades de catecismo de indigenas por jesuitas no século XVI e inicio do
século XVII. Atualmente, a lingua Tupinamba é uma variedade da lingua Tupi-Guarani
(RODRIGUES & CABRAL, 2002), contudo é uma lingua extinta, assim como, Tupiniquim e
Potiguara (DIETRICH, 2015).

O estudo utilizado para analisar 0 processo de nasaliza¢do na lingua Tupinambé é a
tese de Rodrigues (1958) cujo autor trata especificamente da fonologia dessa lingua. O estudo
abrange diferentes aspectos tanto da fonética quanto da fonologia. As propriedades estudadas
nesse estudo de Rodrigues sdo: fonemas consonantais e vocéalicos, processos de distribuicdo
complementar, contraste, a silaba, acento, nasalizacdo e etc. O estudo é interessante, pois,
mostra que o Tupinamba, diferentemente das linguas do Ramo | e Il conservou as consoantes
finais de palavras. As tabelas 19 e 20, adaptadas de Rodrigues (1958), exibem os fonemas da

lingua.
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Bilabial Alveolar Palatal Velar
Oclusivas Ip, b/ It Ikl
Nasais Im/ In/ n/
Fricativas Isl Iyl
Vibrante Icl
Aproximantes Iwl /jl
Fonte: Adaptada de RODRIGUES, 1958, p. 109-120.
Tabela 20: Fonemas Vocélicos da lingua Tupinamba
Anterior Central Posterior
Altas /, 1/ i, o hu, U/
Média /e, &/ /o, &/
Baixas la, &

Fonte: Adaptada de RODRIGUES, p.97-100.

Segundo Dietrich & Noll (2015), os empréstimos linguisticos entre o portugués e o
Tupinamba foram bastante frequentes. Os autores explicam que os jesuitas do século XVII
passaram a chamar esta lingua de lingua brasilica ou lingua do Brasil (como ja foi exposto por
Rodrigues, 2015). Assim, “a denominacdo lingua geral utilizada no século VII, referia-se,
sobretudo, a ampla difusdo da lingua” (DIETRICH & NOLL, 2015, p.81). Todavia, Dietrich
& Noll apontam que a difusdo do Tupinamba por diferentes individuos, sejam eles indigenas
ou ndo, ja ndo mais garantia uma lingua genuina, mas sim uma forma modificada. Nesse
contato entre portugueses e indigenas, originou-se duas linguas gerais: Lingua Geral Paulista
(LGP) e Lingua Geral Amazonica (LGA), ou Nheengatu, essa Ultima tratada na préxima

subsecéo.

3.3.2 Nheengatu

Na subsecdo anterior foi explicado que os diferentes contatos entre europeus,
especificamente portugueses e tupinambas, originaram duas linguas gerais com bastante
modificagdes. Conforme Rodrigues (2015, p. 36-37), nos primeiros anos da colonizacéo era

percebido um numero muito maior de homens portugueses do que de mulheres, o que
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acarretou relagdes conjugais entre homens portugueses e mulheres indigenas. Rodrigues
afirma que esse tipo de relacéo foi inicialmente bastante favoravel para lideres indigenas que
tinham a intencéo de firmar aliancas em troca de bens materiais novos (ex. faca, arma de fogo,
instrumentos de metais, etc). Essa relagdo aos poucos obteve um crescimento de mesticos, ou
seja, filhos de pais portugueses com mulheres indigenas, que falavam a lingua materna ou de
parentes vizinhos, isto é, a lingua indigena. Nesse sentido, “constituiram-se duas linguas
gerais: a Lingua Geral Paulista (LGP) que era oriunda do Tupi de Piratininga e a Lingua Geral
Amazonica (LGA) desenvolvida a partir do Tupinamba do Pard” (RODRIGUES, 2015, p.
38).

De acordo com Rodrigues (2015), a lingua LGA originada a partir do Tupinamba
prevalece na regido do Rio Amazonas, desde o seculo XVII até hoje. O autor explica que com
0 avango das acdes colonizadoras ao longo do grande rio “a LGA foi-se estendendo do leste
para oeste, até o Solimdes e Marafion, e para nordeste, pelo rio negro, tendo penetrado no
Peru, na Colombia e na Venezuela” (RODRIGUES, 2015, p. 39). Essa lingua também se

tornou a principal lingua de contato entre indigenas de diferentes etnias com os ndo indigenas.

Rodrigues explica que ap6s a cabanagem (rebelido popular entre mesticos e
comerciantes portugueses na primeira metade do século XVIII), os indigenas sofreram
consequéncias graves, como o0 exterminio de uma grande parcela do povo e,
consequentemente a diminuicdo dos falantes da LGA. Contudo, mesmo com 0 vazio
demogréfico e a reducdo de falantes, essa lingua ficou sendo falada em algumas comunidades
do Amazonas. Ela fixou-se na bacia do Rio Negro e tornou-se a lingua materna de muitos
indigenas, sobretudo de etnias ndo Tupi, como os Baré e Baniwa, e também é utilizada por
alguns falantes da familia Tukano (RODRIGUES, 2015). Rodrigues (2015, p. 39) afirma que:

Ao longo de todo esse tempo ela ndo deixou de ser a lingua dos mesti¢os ou
caboclos amazonenses e passou a ser considerada, pelos indigenas de
diversas etnias, como a lingua dos “brancos” (isto ¢, ndo-indigena) por
exceléncia, a qual era necessario dominar para entender-se a negociar com
estes. Assim como em outras regiGes algumas comunidades tém perdido o
uso da lingua materna em favor da portuguesa, houve também povos que
perderam sua lingua materna a favor do LGA (...). Nos ultimos anos tem-se
afirmado mais e mais o0 uso do nome Nheengatl para referir-se a LGA (nela
mesma je ‘éytu, literalmente “lingua boa”), o qual recentemente foi utilizado
na lei municipal de S&o Gabriel de Cachoeira (AM) que a cooficializou.
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Atualmente a lingua Nheengati é falada por Baré, Baniwa, Warekena, linguas da
familia Aruak que substituiram suas linguas maternas pelo Nheengati (CRUZ, 2011). A
lingua tém aproximadamente seis mil falantes, além do Brasil (No Alto Rio Negro), o
Nheengatt é falado na Colémbia e Venezuela. (cf. DIETRICH, 2015, p.13). Segundo as
informagdes de Cruz (2011), no alto Rio negro, particularmente no municipio de Sdo Gabriel
de Cachoeira, 0 Nheengatu é bastante utilizado em interacdo diéria e sendo transmitido as
criancas. Cruz explica que a maior concentracdo de falantes dessa lingua encontra-se entre 0s
rios Negro, Icana e Xié. Assim “No rio Igana, territorio tradicionalmente ocupado pelos
Baniwa, o Nheengatl é a lingua predominante até a comunidade de Assungdo. No rio Xié,
territorio dos Warekena, O Nheengatu ¢ falado em toda sua extensdo” (CRUZ, 2011, p.16).

Os dados de analise foram retirados essencialmente de dois trabalhos. A dissertacdo de
Borges (1991) cujo autor apresenta um resultado preliminar sobre a fonologia dessa lingua e a
Tese de Cruz (2011), um trabalho bastante consolidado que apresenta tanto aspectos fonéticos
e fonoldgicos quanto morfossintaticos. A dissertacdo de Borges (1991) é utilizada
principalmente porque o autor trata do fenémeno de nasalidade nessa lingua. O autor afirma
gue o Nheengatt tem dois tipos de nasalidade: uma condicionada por fatores fonéticos e outra
fonoldgica. Cruz (2011) fornece vérios dados lexicais que auxiliaram na anélise do processo
de nasalidade nessa lingua. Existem algumas discrepancias em relacdo aos fonemas
consonantais elencados por Borges (1991) e Cruz (2001). A primeira discrepancia diz respeito
as consoantes nasais. No inventario de Borges (1991) a nasal palatal [n] ndo é fonémica, mas
sim, alofone em contexto nasal da aproximante /j/; ja no inventario de Cruz a palatal nasal [n]
é fonémica. Outra divergéncia é a exclusdo da aproximante [w] por Cruz, enquanto, Borges
(1991) a insere e tem status fonémico. Cruz em seu trabalho n&o explica a exclusdo desse
segmento, no entanto parece mostrar que [w] é alofone de /u/ na formacédo de ditongo. Em
relacdo as vogais, ambos o0s autores apresentam os mesmos fonemas vocalicos. Por questdo de
analise e consisténcia com o processo de harmonia nasal sugerido nesse trabalho, foram
escolhidos os fonemas consonantais e vocalicos elencados por Borges (1991), apresentados

nas tabelas 21 e 22 a sequir.
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Tabela 21: Fonemas Consonantais da lingua Nheengatu

Bilabial Alveolar Palatal Velar
Oclusivas Ipl b/ 1t/ 1d/ Ikl g/
Nasais /m/ In/
Fricativas /sl /f/
Vibrante /el
Aproximantes Iwi/ 1/

Fonte: Adaptada de BORGES, 1991, p.46.

Tabela 22: Fonemas Vocalicos da lingua Nheengatu

Anterior Central Posterior
Altas 1/ lu, O/
Médias le, &l /o, &/
Baixas la, &

Fonte: Adaptada de BORGES, 1991, p.59.

3.4 RAMO IV: SURUI-TOCANTINS, PARAKANA, TEMBE, AVA-CANOEIRO E
TAPIRAPE

Foram examinadas cinco linguas que fazem parte do ramo IV de Rodrigues (2002),
sdo elas: Surui - Tocantins, Parakand, Tembé, Ava-Canoeiro e Tapirapé. Essas linguas foram
agrupadas por Dietrich (2015) como pertencentes ao grupo Asurini-Tenetehara-Tapirapé. Este

grupo foi composto em subgrupos (cf. DIETRICH 2015, p.13) que dividem estas linguas, em:

a. Grupo Tocantins-Maranhdo: Asuruni do Tocantins, Parakana e Surui
b. Grupo Tenetehara: Tembé e Guajajara

c. Grupo Pargue do Xingu: Ava-Canoeiro e Tapirapé

Os materiais coletados tratam especificamente dos aspectos fonoldgicos. Em relacdo
aos fonemas nasais dessas linguas, as consoantes nasais em final de palavra ndo sofreram o

processo de apagamento. Contudo, a maioria dessas linguas ndo apresenta vogais nasais
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fonémicas; esses segmentos se conservaram apenas em Ava-Canoeiro e Tapirapé. Abaixo

seguem informacdes gerais de cada lingua examinada do Ramo 1V.

3.4.1 Suruido Tocantins (Surui Mudjetire)

Os indios Surui do Tocantins, segundo Barbosa (1993) se autodenominam como
Aikewar ou sdo conhecidos também como Mudjetire, nome dado pelos Kayapds. Eles
habitam uma reserva que foi demarcada em 1977, ao sul do estado do Para, no vale Araguaia-
Tocantins. Barbosa explica que as primeiras noticias sobre este povo se deram em 1923, pelo
Frei Antbnio Sala. De acordo com o autor, 0 contato com os ndo indigenas acarretou um

resultado desastroso, reduzindo os Surui drasticamente.

Segundo Dietrich (2015) a lingua Surui do Tocantins em 1995 apresentava 140
falantes. Lopes (2014) explica que devido ao contato com portugués, muitos Surui,
principalmente criangas e adolescentes ndo fazem mais o uso da sua lingua materna. Barbosa
(1993, p. 03) ja tinha advertido sobre a situacdo linguistica no qual a lingua se encontrava:
“Com pouco mais de 136 falantes, entre velhos, adultos e criangas, esté sujeita a interferéncias
da segunda lingua dominante — 0 portugués — e em sério risco de desaparecer, dadas as

condi¢des psicossociais adversas de seus usuarios”.

O principal trabalho utilizado para investigar o processo de nasalidade nessa lingua é a
dissertacdo de Barbosa (1993). Nesse trabalho, o autor trata dos aspectos relacionados a
fonologia. Barbosa também d& alguns subsidios sobre o fenbmeno de nasalizacdo. O que é
interessante notar nessa lingua é que, como vamos ver adiante, ela ndo exibe vogais nasais
com valor distintivo. Adiante, as tabelas 23 e 24 exibem os segmentos fonolégicos da lingua

Surui-Tocantins.

Tabela 23: Fonemas Consonantais da Lingua Surui-Tocantins

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas Ipl 4y Ikl (k) g/ 12
Nasais Im/ In/ /n/
Fricativa h
Vibrante /el
Aproximantes Iwi li/

Fonte: Adaptada de BARBOSA, 1993, p.47.
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Tabela 24: Fonemas Vocalicos da Lingua Surui-Tocantins

Anterior Central Posterior
Altas fil 11/ u/
Medias lel lo/
Baixas lal

Fonte: Adaptada de BARBOSA, 1993, p.47.

E importante ressaltar que a dissertacio de Barbosa (1993) foi um estudo pioneiro em
trabalhos académicos, no ambito da linguistica sobre a lingua Surui do Tocantins. A
dissertagdo oferece dados que contribuem bastante para estabelecer junto com Parakana e
Tembé um padrdo de nasalidade condicionada por fatores contextual, isto &, fonéticos.

3.4.2 Parakana

De acordo com Silva (2003), o povo Parakand se autodenomina Awaeté (awa= ‘gente’
+ eté ‘verdadeiro’ = gente de verdade) e vive no estado do Para, em duas regides distintas:
uma localizada entre os rios Pucurui e Rio Cajazeiro e a outra no Rio Xingu, entre 0s igarapes
Bom Jardim e Sdo José, na margem esquerda do Tocantins Médio. Silva informa que os
falantes nativos dessa lingua somam aproximadamente 800 individuos. Conforme Gomes
(1991) o Parakana ¢ formado também pelos subgrupos Tapiipy, Apuiterewa, Wirapi e

Mokotiwena.

Para lingua Parakand foi utilizada a dissertacdo de Gomes (1991). Utilizamos este
estudo, pois acreditamos que ele abrange assuntos relevantes sobre a fonética e fonologia da
lingua, além de tratar também sobre a nasalizagdo das vogais, pois, assim como 0 Surui-
Tocantins, a lingua Parakand ndo exibe vogais fonémicas nasais, apenas vogais orais que se

nasalizam foneticamente quando estdo contiguas a consoante nasal.

Adiante, é possivel observar nas tabelas 25 e 26 os segmentos fonoldgicos da lingua
Parakand, adaptados e extraidos de Gomes (1991).
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Tabela 25: Fonemas Consonantais da lingua Parakana

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas | /P/ 4y Tkl (k) 1/
Nasais Im/ In/
Fricativas Is/ /h/
Vibrante /i
Aproximantes Iwi li/

Fonte: Adaptada de GOMES, 1991, p.57

Tabela 26: Fonemas Vocélicos da lingua Parakana

Anterior Central Posterior
Altas lil /1
Meédias lel lo/
Baixas lal

Fonte: Adaptada de GOMES, 1991, p. 66
3.4.3 Tembé

A lingua Tembé é uma das variantes que compdem o Teneteraha juntamente com o
Guajajara. De acordo com o site do Instituto Sociambiental (ISA) os Tenetehara se constituem
de dois grupos: o ocidental onde se localiza os Tembé e o oriental onde se localiza o
Guajajara. O site informa que tanto os Tembé quanto os Guajajara falam a mesma lingua:
Tenetehara. A autodenominacdo é Tenetehara que “significa gente, indio em geral” (cf.
pib.socioambiental.org). Carvalho (2001) informa que os Tembé se dividem em dois grupos:
Um situado no Sudeste do Pard, no Rio Guama e outro grupo que fica proximo ao Rio Gurupi
na divisa entre o Pard e Maranh&o. De acordo com o site do ISA, os Tembé que vivem
proximo ao Rio Guama ja ndo falam mais a lingua; outros falantes que se localizam proximo
ao Riu Gurupi além de falarem sua prépria lingua falam também Ka'apor devido ao contato

interétnico entre eles.

De acordo com Dietrich (2015) os Tembé tém um grau muito diferente do dominio da
lingua e que ha muita influéncia do portugués. Conforme as informacdes do SIASI® de 2014

® Sistema de Informac#o e Atencéo a Sadde Indigena
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contabilizaram-se aproximadamente mil e oitocentos indigenas Tembé. J& em relacdo aos
Guajajara, Dietrich (2015) elucida que a populacdo é em torno de treze mil pessoas. O estudo
utilizado para analisar o fendbmeno de nasalizacdo nessa lingua é a dissertacao de Eiré (2001),
que vai fornecer subsidios tanto fonéticos quanto fonologicos que colaboram a analise. A
autora tem como objetivo contribuir para o conhecimento dos aspectos da fonologia da lingua
Tembé, falada nas aproximidades do Rio Gurupi entre Para e Maranhdo. Eir6 baseou-se em
um modelo fonémico estrutural que permitiu a identificacdo das unidades sonoras

fonologicamente pertinentes da lingua.

No que diz respeito a nasalidade, a autora a define como um processo fonético que
ocorre nas vogais que estdo contiguas as consoantes nasais, assim como vimos em Surui-
Tocantins e Parakand. Adiante, seguem as tabelas 27 e 28 que exibem os fonemas

consonantais e vocalicos da lingua Tembé.

Tabela 27: Fonemas Consonantais da lingua Tembé

Bilabial Alveolar Velar Glotal
Oclusivas | ) 1/ 1dl K/ (k) 121
Nasais mi In/ o/
Fricativas Is/ M
Vibrante &
Aproximantes hwi lj/
Fonte: Adaptada de EIRO, 2001, p.33.
Tabela 28: Fonemas Vocalicos da lingua Tembé
Anterior Central Posterior
Alta ll /i lu/
Meédia lel /a/ lo/
Baixa lal

Fonte: Adaptada de EIRO, 2001, p. 47.
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3.4.4 Ava-Canoeiro

A lingua Avéa-Canoeiro é falada por aproximadamente 20 individuos, localizados em
dois estados: Goias e Tocantins. Segundo Borges (2006) a maioria dos Ava-Canoeiro vive na
aldeia Canoand, no estado de Tocantins e 0s outros seis vivem em uma terra indigena proxima
a cidade de Minagu, em Goiés. Segundo as informagdes do ISA, o contato se deu a partir da
década de 70 e, atualmente, os Ava-Canoeiro estdo em uma situagdo critica devido ao

pequeno numero de pessoas e falantes.

Para a lingua Ava-Canoeiro, os dados de analise foram extraidos da tese de Borges
(2006). No capitulo trés desse estudo, a autora descreve a fonética e a fonologia da lingua,
apresentando os fonemas consonantais e vocélicos e seus alofones. Borges também faz uma
analise diacrénica com o PTG para verificar segmentos que se conservaram ou mudaram no
Ava-Canoeiro. Em relacdo a nasalizagcdo, a autora discorre sobre 0 processo no mesmo
capitulo. Ela fornece uma analise sobre o espalhamento nasal em segmentos vocélicos,

vibrante e glides.

No que tange os fonemas da lingua, a autora exibe doze fonemas consonantais e doze
fonemas vocalicos. A lingua Ava-Canoeiro, diferente do Surui-Tocantins, Parakand e Tembé,
apresenta vogais nasais como fonemas. A seguir, as tabelas 29 e 30 mostram os fonemas

consonantais e vocalicos do Ava-Canoeiro.

Tabela 29: Fonemas Consonantais da lingua Ava-Canoeiro

Bilabial Alveolar Palatal Velar Uvular
Oclusivas Ip/ It Kl (k™)
Nasais /m/ In/ y/
Africada !
Fricativa 6/
Vibrante /el
Aproximantes w/ Il

Fonte: Adaptada de BORGES, 2006, p. 50.
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Tabela 30: Fonemas Vocalicos da lingua Ava-Canoeiro

Anterior Central Posterior
Altas i, i/ i, 1/ u, 0/
Médias /e, 3/ /0, o/
Baixas la, af

Fonte: Adaptada de BORGES, 2006, p.71.

3.4.5 Tapirapé

Conforme Mello (2000), o Tapirapé é uma lingua com localizacdo atipica para a
familia TG. O autor elucida que quase todas as linguas dessa familia que estdo presentes na
Amazonia se localizam nos médios e baixos cursos dos rios (Tapajés, Xingu, Tocantins etc).
Todavia, 0 Tapirapé penetra mais rio adentro na bacia do Tocantins do Araguaia. Praca
(2007) informa que os Tapirapé sdo um povo amazonico adaptado a floresta tropical imida,
compartilhando seu modo de vida com outros povos nativos do sistema hidrografico do
Amazonas. Praca (2007) explica que no final da década de 40, eles foram praticamente
dizimados restando apenas 47 pessoas. Baldus (1970 apud Praga 2007, p. 01) informa que em
1947 restavam apenas 59 Tapirapé.

De acordo com Praca, atualmente os Tapirapé, que se autodenominam Apyawa, sd0
aproximadamente 600 pessoas que vivem em duas areas indigenas distintas. A primeira area
indigena chama-se Tapirapé/Karaja, que se localiza as margens do rio Tapirapé, nos
municipios de Luciana e Santa Terezinha, no Mato Grosso. J& a segunda é a Urubu Branco,
uma terra reconquistada recentemente na area tradicional desse povo, e distancia-se da terra
indigena Tapirapé/Karaja por cerca de 180 km. (cf. PRACA, 2007, p.01).

De acordo com o levantamento dos dados do SIASI em 2014, os Tapirapé se
constituiam com mais de 700 habitantes, a lingua é bastante viva entre eles. Praca explica que
0s Tapirapé sdo em grande maioria bilingues (Tapirape - Portugués), mas ha também casos de
Tapirapé falarem Karaja (Macro-Jé). Em relacdo aos estudos linguisticos dessa lingua, hd uma
gramatica da lingua escrita por Almeida em 1983, um estudo fonoldgico e morfofonolégico
da lingua por Leite (1977) e um estudo de morfossintaxe por Praca (2007). Yonne Leite foi
uma das primeiras pesquisadoras a trabalhar com essa lingua; a autora fornece diferentes

trabalhos relacionados tanto a fonologia como a morfossintaxe do Tapirapé.
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Para investigar o processo de nasalidade, utilizou-se dois trabalhos de Leite (1977,

2003) que tratam especificamente dos aspectos fonoldgicos e também sobre o processo de

nasalizacdo. O de (1977) se constitui na tentativa de descrever alguns fatos da fonologia e

processos morfofonologicos de modo a fornecer subsidios para uma caracterizacdo mais

precisa sobre esses processos na lingua. O outro artigo usado para verificar o processo de

nasalizacdo nesta lingua foi o trabalho A Nasalidade do Tapirapé, (2003). Nesse artigo, a

autora, utilizando os subsidios teoricos de nasalizacdo de Clyne Piggott (1992), apresenta uma

descricdo da nasalidade vocalica. Veremos no proximo capitulo que o Tapirapé € a lingua que

mais se diferencia das outras linguas TG no que diz respeito aos gatilhos, pois, essa lingua

apresenta apenas vogais fonologicamente nasais desencadeando a nasalidade. Adiante,

seguem as tabelas 31 e 32 que exibem os segmentos fonoldgicos dessa lingua.

Tabela 31: Fonemas Consonantais da lingua Tapirapé

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas | P/ It/ 1K/ (k™) 12/
Nasais /m/ In/ /y/
Africada LU
Fricativa i
Vibrante Il
Aproximantes fwi i
Fonte: Adaptada de LEITE, 2003, p.51.
Tabela 32: Fonemas Vocalicos da lingua Tapirapé
Anterior Central Posterior
Altas i/ /i Y
Medias le&/ /o,0/
Baixas la, &/

Fonte: Adaptada de LEITE, 2003, p.51.
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3.5 RAMO VI: ANAMBE, ARAWETE E ASURINI DO XINGU

Foram investigadas trés linguas pertencentes ao ramo V (RODRIGUES & CABRAL
2002), a saber: Anambe, Araweté e Asurini do Xingu. Dietrich (2015) denomina o ramo V
como o “grupo do Xingu-Tocantins-Gurupi” (cf. DIETRICH, 2015, p.14).

3.5.1 Anambé

De acordo com Julido (1993), a area indigena Anambeé foi demarcada em 1984 por
uma equipe da FUNAI e fica localizada no Municipio de Moju, mais especificamente na
margem direita do rio Cairari e afluente do rio Moju. Julido aponta que, em 1993, a populacédo
do povo Anambé era bastante pequena, mas que ja foi bem menor, pois em 1968 continham
apenas 19 individuos. Em 1993, fase da sua pesquisa, Julido afirma que a populacdo cresceu
para 88 pessoas. Assis & Neves (2013) informam que a populacao atual dos Anambé é de 144

pessoas que estdo distribuidas em 50 familias.

No que diz respeito a situacdo linguistica desse povo, a lingua Anambé encontra-se em
perigo de extincdo, predominando a lingua Portuguesa. De acordo com Julido, na época de
sua pesquisa havia apenas sete falantes adultos, sendo seis mulheres e um homem. No
entanto, dentro desses falantes, apenas quatro faziam o uso da lingua materna no dia-a-dia,
engquanto os outros, por mais que usassem sua lingua tradicional, acabavam optando pela
lingua portuguesa. O trabalho utilizado para compilacdes dos dados foi a dissertacdo de
mestrado de Julido (1993). Este trabalho teve como objetivo descrever aspectos fonéticos e
fonoldgicos dessa lingua, além de tratar de algumas regras morfofonémicas. O trabalho
também discute a denominacdo da lingua tendo como base um estudo comparativo
envolvendo o PTG. Os dados apresentados neste trabalho foram coletados pela autora em
1991, no Cairari. Adiante, as tabelas 33 e 34 exibem os fonemas consonantais e vocélicos da

lingua.



Tabela 33: Fonemas Consonantais da lingua Anambé

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas Ipl (p*) It Kl (k™) /?/
Nasais /m/ In/ /y/
Africada 7
Fricativa n/
Vibrante Iel
Aproximantes Iwl il
Fonte: Adaptada de JULIAO, 1993, p.38.
Tabela 34: Fonemas Vocalicos da lingua Anambé
Anterior Central Posterior
Altas h, 1/ /i, 1/ u, U/
Médias (¢) le, &/ ()
Baixas la, &/

Fonte: Adaptada de JULIAO, 1993, p.38.

3.5.2 Araweté

A lingua Araweté, segundo Solano (2009) ¢ falada por aproximadamente 380 pessoas,
as quais se distribuem em trés aldeias (Ipixuna, Pakaja e Juati.), situadas a margem esquerda
do rio Ipixuna (baixo Xingu), na terra indigena Ipixuna, municipio de Altamira, estado do

Pard. O contato com a sociedade ndo indigena ocorreu em meados da década de 70, e é um

contato relativamente recente.

A regido do Ipixuna é uma area que totaliza 940.901 hectares (cf. ALVES, 2008, p.17)
e vai desde os municipios de Altamira, Sdo Feliz do Xingu e Senador José Portifiro, no estado
do Para. Conforme Miiller (1980 apud Alves, 2008, p.17) com exce¢do dos (Karib) e dos
Kayapds-Xikrin (Macro-Jé), os demais grupos indigenas que vivem no baixo Xingu foram
identificados como sendo de origem Tupi, pertencentes as familias Juruna, Munduruku e TG.

Entre esses povos, os Asurini do Xingu e os Araweté, foram os Gltimos da regido a serem

contatados.
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Como fontes de estudos linguisticos sobre essa lingua utilizaram-se dois trabalhos

académicos: a dissertacdo de mestrado de Alves (2008) e a tese de Solano (2009). O estudo de

Alves (2008) é uma contribuicdo sobre aspectos fonologicos da lingua Araweté. A dissertacdo

é dividida por cinco capitulos que exploram: o inventario fonético; a interpretacdo fonoldgica

dos segmentos consonantais e vocalicos da lingua; questdo do acento; padrdo silabico;

processos fonoldgicos e por ultimo; uma andlise acustica das vogais do Araweté. Ja a tese de

Solano (2009) apresenta uma descricdo detalhada da gramatica da lingua Araweté, tendo uma

abordagem linguistica funcionalista, a autora trata sobre: a fonologia segmental; as classes de

palavras; predicacdo nominal; oragdes coordenadas e subordinadas; negagéo e entre outros

estudos relacionados a morfossintaxe. As tabelas 35 e 36 mostram os segmentos fonémicos da

lingua.

Tabela 35: Fonemas Consonantais da lingua Araweté

Fonte: Adaptada de ALVES, 2008, p.55-59 e SOLANO 2009, p. 60.

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas Ip/ It/ 1d/ K/ /?/
Nasais Im/ In/
Africada 7
Fricativa /n/
Vibrante /el
Aproximantes Iwl i/
Fonte: Adaptada de ALVES, 2008, p.43.
Tabela 36: Fonemas Vocalicos da lingua Araweté
Anterior Central Posterior
Altas h, v t, ¥/ lu, U/
Médias le, &/
Baixas la, &/
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3.5.3 Asurini do Xingu

De acordo com Pereira (2009) o povo Asurini do Xingu esta localizado numa Gnica
aldeia a margem do rio Xingu, no médio Xingu, no municipio de Altamira - estado do Para.
Geograficamente 0 povo esta proximo dos Parakand (TG), Araweté (Tupi-Guarani), Xipaya
(Juruna), Kuruaya (Munduruku), Arara do Para (Karib) e Kayapd (J&). Com excecdo do
Xipaya e Kuruaya, os outros grupos indigenas que habitam esta regido falam sua lingua

materna predominantemente, dando um carater plurilinguistico para essa regiao.

Conforme Pereira, atualmente ha dois grupos Asurini, um que vive em Trocaré e outro
que vive no Xingu. Os Asurini do Xingu e os Asurini do Tocantins sdo provenientes de um
grupo que durante um confronto com grupos inimigos teriam sido dispersados. Os Asurini do
Xingu se autodenominam, segundo os dados do site do ISA como Awate ‘gente de verdade’.
De acordo com os dados do SIASI (2014), os Asurini do Xingu sdo 182 habitantes; a lingua é
preservada entre os grupos, embora possa haver interferéncia da lingua portuguesa,

principalmente entre os mais novos.

Em relacdo aos estudos linguisticos relacionados a lingua ha dois trabalhos
importantes, um de Nicholson (1982) e outro de Pereira de (2009); ambos focam nos aspectos
gramaticais da lingua, mas trazem subsidios a fonologia também. O trabalho de Pereira (2009)
apresenta os aspectos morfossintaticos do Asurini do Xingu falado no posto indigena
Kwatinemu, no municipio de Altamira, no estado do Para. Esse estudo contribui para uma
visdo geral dos aspectos linguisticos e culturais desse povo. O foco da tese é a morfologia e a
sintaxe da lingua, porém, a autora apresenta também aspectos referentes a fonologia
segmental. As tabelas 37 e 38 exibem os fonemas consonantais e vocalicos da lingua,
extraidos de Pereira (2009).



Tabela 37: Fonemas Consonantais da Lingua Asurini do Xingu

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas Ipl It/ X/ kv | 1R
Nasais Im/ In/ y/
Africadas /§7 1dg/
Fricativas o/ 1B/ i
Vibrante &
Aproximantes Pl 2
Fonte: Adaptada de PEREIRA 2009, p.79.
Tabela 38: Fonemas Vocalicos da Lingua Asurini do Xingu
Anterior Central Posterior
Altas N, 1/ /i, 1/ u, 0/
Médias (e) le, &/
Baixas la, &/

Fonte: Adaptada de PEREIRA 2009, p.84.

3.6 RAMO VI: KAYABI, APIAKA, TENHARIM E URU-EU-UAU-UAU
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As linguas que compdem o ramo VI da familia linguistica TG sdo Kayabi, Apiaka,
Parintintin e Juma (RODRIGUES & CABRAL, 2002). Rodrigues & Cabral (2002)

consideram o Uru-Eu-Uau-Uau como dialeto da lingua Parintintin, assim como o Tenharim.

Essas linguas sdo faladas entre as regides do Amazonas, Mato Grosso e Ronddnia. A seguir,

serdo descritas as informacOes gerais das quatro linguas investigadas nesse trabalho que

compdem o Ramo VI da familia TG.

3.6.1 Kayabi

Segundo as informacdes do ISA, os Kayabi habitam atualmente o Parque Indigena do

Xingu (PIX), no estado do Mato Grosso. Todavia, antigamente, por volta da década de 40, 0s
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Kayabi ocupavam uma localidade préxima aos rios Arinos, Tatuy e os afluentes médios do rio
Teles Pires, localizados a oeste do Rio Xingu. De acordo com Souza (2004), os Kayabi foram
levados para o PIX pelos irmédos Villa Boas, apos a expedi¢cdo Roncador-Xingu, nas décadas
de 50 e 60. Souza explica que os Kayabi ndo sabem dizer de onde exatamente originou-se
essa denominacdo e que seu significado é desconhecido para eles. Os Kayabi ndo tém outra
denominacdo. Para Souza (2004, p.12) a denominag¢do Kayabi ¢ “a forma de como outros
grupos se referiam a eles, talvez os Apiaka, Bakari ou Mundurukd, visto que foi atraves destes

grupos que vieram as primeiras informagdes sobre os Kayabi ainda no século XIX”.

Em 1949, Claudio Villas Boas, através do contato com os Kayabi, afirmou que esse
povo se dividia em dois grandes grupos: seis aldeais no Rio Telles Pires e um outro mais
isolado, no Rio dos Peixes, regido conhecida como Tatuy, que é o nome dado a este rio pelos
Kayabi (SOUZA, 2004). Souza informa que os Kayabi do PIX, mesmo aqueles que nem se
quer conheceram sua regido de origem, vivem entre a vontade de permanecer no parque e 0
saudosismo de sua terra tradicional. Contudo, se por um lado, eles sentem falta, por outro
sabem que no PIX eles vivem sem grandes conflitos e conseguem manter sua cultura e lingua
(SOUZA, 2004).

A lingua Kayabi ¢é falada somente no Brasil. E utilizada por todo o grupo que vive no
PIX e, segundo as informagdes dos proprios indigenas, por “alguns individuos que ainda
permanecem no Tatuy e no Baixo Telles Pires” (SOUZA, 2004, p. 17). Conforme Souza, os
Kayabi sdo predominantemente bilingues, principalmente os homens, por entenderem e
falarem o portugués e a sua lingua materna. J& as mulheres, na sua maioria, falam somente a
lingua Kayabi. As criancgas sdo predominantemente monolingues. Conforme SIASI (2014) a

populacdo hoje é de aproximadamente 2.242 habitantes.

Em relacdo aos trabalhos sobre essa lingua, grande parte deles foi desenvolvida por
Rose M. Dobson e Helga Weiss, missionarias do SIL (Summer Institute of Linguistic).
Dobson (1973,1976, 1988, 1997) desenvolve diferentes trabalhos referentes aos aspectos
gramaticais dessa lingua. Weiss (1998) trabalhou especificamente sobre uma terminologia de
parentesco e realizou um trabalho lexicografico com a lingua (infelizmente o acesso a esse
material ndo foi possivel). Um trabalho mais recente é a tese de doutorado de Souza (2004)
que também explora aspectos gramaticais do Kayabi. Todavia, todos esses materiais ndo
tratam detalhadamente dos aspectos fonéticos e fonoldgicos da lingua. Dentre esses autores,
um trabalho de Dobson (1997) € o mais adequado para verificar o processo de nasalidade em

Kayabi. Em relacéo a tal fenémeno, Souza (2004) explica algumas consideracfes, no entanto,
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ndo é o suficiente para abranger a analise desse processo proposto nessa dissertagdo. A autora

também ndo apresenta dados lexicais consolidados que poderiam auxiliar a analise.

Por esse motivo utilizaremos apenas o inventario fonémico descrito por Souza (2004).
Contudo, os dados lexicais para constituicdo dos exemplos sobre o fenémeno de nasalizacéo
foram retirados de Dobson (1997), através de uma gramaética pedagdgica com a intengdo de
auxiliar no aprendizado da lingua materna, no qual a autora oferece um vasto nimero de
dados lexicais. A lingua apresenta doze fonemas consonantais e seis vogais orais com suas

contrapartes nasais, conforme mostrado nas tabelas 39 e 40.

Tabela 39: Fonemas Consonantais da Lingua Kayabi

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas Ip/ It /k/ /kv/ 12/
Nasais /m/ In/ y/
Fricativa Is/
Vibrante Iel
Aproximantes Iwl i/

Fonte: SOUZA, 2004, p. 23.

Tabela 40: Fonemas Vocélicos da Lingua Kayabi

Anterior Central Posterior
Altas 1,1/ 1i, il /u, 0/
Medias le, &/ lo, 6/
Baixas la, &/

Fonte: SOUZA, 2004, p. 23.

3.6.2 Apiaka

O territorio tradicional do povo Apiaka compreende os cursos médio e baixo do rio
Arinos, cursos médio e baixo do rio Juruena e o curso baixo do rio Teles Pires; afluentes
orientais, localizado nos estados de Mato Grosso e Para (TEMPESTA, 2009). Segundo o
levantamento do ISA, existem sete aldeias Apiaka, sdo elas: as aldeias Mayrob e Figueirinha,
ambas localizadas na margem direita do Rio dos Peixes (T Apiaka-Kayabi MT); a aldeia

Mairowy, localizada na margem esquerda do Teles Pires (Tl Kayabi, MT); as aldeias Bom
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Futuro e Vista Alegre, localizadas na margem direita do Teles Pires (T.1 Munduruku, PA); a
aldeia Minhocugu na margem direita do Teles Pires (Tl Kayabi, PA); e a aldeia Pontal,

localizada na margem direita do Juruena (MT).

Em 2009, ainda segundo o levantamento do ISA, existiam centenas de Apiaka vivendo
em aldeias Mundurukd (Tronco Tupi), entre as regides do Cururu, Posto Teles Pires e
Sapezal, e também existiam Apiaka vivendo com os Kayabi (Tatui) em cidades e vilas no
norte do Mato Grosso. No estado do Para, especificamente nos municipios de Jacareacanga,
Pimentel, Itaituba, Santarém e Belém, também existiam informacdes da existéncia desse povo

nessas regioes.

Em relagdo a lingua, os Apiakd ndo mais a dominam, utilizando o portugués
predominantemente; ja aqueles casados com Munduruki ou Kayabi “chegam a falar
fluentemente uma dessas linguas” (cf. pib.socioambiental.org). Segundo as informagdes do
museu do indio, a lingua Apiakéa ndo é mais utilizada pela grande maioria da populacdo. Uma
informacgdo importante encontrada no site é que, por muito tempo, os indigenas foram
obrigados, por seringueiros e madeireiros da regido do Rio Tapajos a falarem apenas o
portugués. Dietrich (2015) reporta que este povo € constituido por 180 pessoas, e desses 180,

existem apenas dois falantes que compreendem e falam sua lingua materna.

No que diz respeito aos trabalhos académicos sobre este povo, ha poucos registros.
Para analisar o fenbmeno de nasalizacdo nessa lingua, foi utilizada a dissertacdo de Padua
(2007), que discute alguns processos preliminares da fonética e fonologia da lingua. O estudo
divide-se em quatro capitulos no qual o autor trata sobre: fonética; fonologia segmental; silaba
e aspectos sobre a situacdo linguistica e de identidade dos Apiaka. Abaixo, as tabelas 41 e 42

exibem os fonemas consonantais e vocéalicos dessa lingua.

Tabela 41: Fonemas Consonantais da Lingua Apiaka

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas | 1t I/ (k) 12/
Nasals /m/ In/ o/
Fricativas Is/ In/
Vibrante /ol
Aproximantes W/ Jjl

Fonte: Adaptada de PADUA, 2007, p.33.
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Tabela 42: Fonemas Vocélicos da Lingua Apiaka

Anterior Central Posterior
Altas i/ %% fu/
Medias le &/ /o &/
Baixas la @l

Fonte: Adaptada de PADUA, 2007, p.36.

3.6.3 Tenharim e Uru-Eu-Uau-Uau

De acordo com Sampaio (1977) a lingua Tenharim é falada na regido sul do estado do
Amazonas em uma série de aldeias as margens direitas dos rios Madeira e Maici e ao norte da
transamazonica. A lingua é falada por cerca de 280 indigenas que habitam a regido. Ja os Uru-
Eu-Uau-Uau (Amondova) habitam a regido central do estado de Ronddnia, cujo dialeto é
falado por 129 falantes distribuidos em cinco subgrupos, entre os quais se configura os

Amondova.

Sampaio explica que a primeira aproximacao entre os ndo indigenas e os Parintintin
foi realizada em 1922, pelo etn6logo Nimuendajd. Ja os Uru-Eu-Uau-Uau foram contatados
em 1981 pela Fundacdo Nacional do Indio (FUNAI). A autora informa que esses povos
tiveram uma historia de contato bastante recente. Os Tenharim, segundo Sampaio (1977),
foram contatados durante a década de 70 pela FUNAI e eles sdo considerados um subgrupo
dos Parintintin. J& os Amondova também foram considerados pela FUNAI como sendo um
subgrupo dos Uru-Eu-Uau-Uau.

Em relacdo aos nimeros de falantes, Dietrich (2015) informa que os Parintintin tém
aproximadamente duzentos e cinquenta enquanto que os Amondova tém aproximadamente 86
falantes. Segundo Sampaio, os Uru-Eu-Uau-Uau e os Amondova sdo aparentados com 0s
Parintintin e Tenharim e que se autodenominam como Kawahiva. Porém, a autora chama a
atencdo para o fato de que, por mais que eles tenham bastante semelhanga linguistica com 0s
Parintintin, os grupos Tenharim, Uru-Eu-Uau-Uau e Amondova se reconhecem e se

identificam como povos diferentes entre si.

Os dados de analise para essas linguas que fazem parte do complexo Tupi-Kawahib
foram retirados da dissertacdo de Sampaio (1977). Esse estudo oferece dados fonologicos que

colaboram para a interpretacdo do processo de nasalidade. A dissertagcdo apresenta um estudo
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comparativo preliminar, sob o ponto de vista sincrénico, entre o Tenharim e Uru-Eu-Uau-
Uau. Assim, a autora procurou analisar as semelhancas e diferencas entre essas duas linguas.
Através dessa analise, Sampaio também contribuiu para uma revisdo na classificacdo das
linguas do Tupi-Kawahib. O trabalho € dividido em trés capitulos. O primeiro capitulo é
destinado as informacdes gerais sobre uma bibliografia etnogréfica e linguistica disponivel
sobre esses dois povos; o segundo capitulo desenvolve uma analise comparativa da fonologia
do Tenharim e Uru-Eu-Uau-Uau; e o ultimo capitulo mostra um estudo comparativo lexical
entre as duas linguas em questdo. Adiante, as tabelas 43, 44, 45 e 46 exibem 0s segmentos

fonoldgicos do Tenharim e do Uru-Eu-Uau-Uau.

Tabela 43: Fonemas Consonantais da Lingua Tenharim

Bilabial | L.Dental | Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas | /p/ Il K/ (k) e/
Nasais /m/ In/ n/ /y/ ()
Fricativas /h/
Wi
Africada 14/
Vibrante /el

Fonte: Adaptada de SAMPAIQ, 1977, p.20.

Tabela 44: Fonemas Vocélicos da Lingua Tenharim

Anterior Central Posterior
Altas N, 1/ /i, 1/ u, U/
Medias le, &/ lo, 6/
Baixas la, &/

Fonte: Adaptada de SAMPAIO, 1977, p.28.



Tabela 45: Fonemas Consonantais da Lingua Uru-Eu-Uau-Uau
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Bilabial | L.Dental Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas | /p/ It Kl (kv) | /?/
Nasais /m/ In/ n/ |/ (mv)
Fricativas /n/
I
Africada 7
Vibrante /el
Fonte: Adaptada de SAMPAIO, 1977, p.45.
Tabela 46: Fonemas Vocalicos da Lingua Uru-Eu-Uau-Uau
Anterior Central Posterior
Altas N, 1/ /i, 1/ lu, 0/
Médias le, & /o, ©/
Baixas la, &/

Fonte: Adaptada de SAMPAIQ, 1977, p.48.

3.7 RAMO VII: KAMAYURA

A lingua Kamayura € a Unica lingua que compdem o Ramo VII da familia TG na
classificacdo de Rodrigues & Cabral (2002). Essa lingua é falada no Alto Rio Xingu por
aproximadamente 300 individuos (SEKI, 2000), no estado de Mato Grosso. Os Kamayura
habitam tradicionalmente as imedia¢des da lagoa Ypaw (Ipavu “dgua grande”, ISA); a vida e
cultura estdo profundamente ligadas a regido do PIX e seus costumes também sdo

relacionados com outros grupos indigenas que vivem no parque.

Conforme Seki existem diferentes hipOteses sobre o surgimento desse grupo. Para
Galvao (1953 apud SEKI, 2000, p. 34) o povo Kamayura teria surgido no Tapajos. Ja Miinzel
(1973 apud SEKI, 2000, p. 34) afirma que o grupo seria proveniente da costa norte do Brasil,
estado do Maranhao, “de onde, premidos pelos “brancos” e tribos inimigas, teriam subido o
Araguaia até o territorio Karaja e de 1a alcangado o Xingu” (SEKI, 2000, p. 34). Os relatos

dos Kamayura coletados por Seki dizem que esses indigenas, em tempos antigos, na época



101

que se autodenominavam Jamyra, viviam com os Tapirapé e que deles se separaram para fugir
de ataques inimigos. A populacdo atualmente € de 604 individuos (SIASI/SEASI, 2014) que

se autodenominam Apiap.

A maior parte dos trabalhos sobre essa lingua foi feita por Seki (1993; 2000). Dentre
os trabalhos, a gramatica da lingua € subsidio principal para analisar o fenbmeno de
nasalidade. A lingua apresenta um sistema de 12 consoantes (tabela 47) e seis vogais orais
com suas contrapartes nasais (tabela 48). Seki (2000) afirma que a lingua apresenta nasalidade

a esquerda. O acento, assim como na maioria das linguas TG, recai na ultima silaba.

Tabela 47: Fonemas Consonantais da Lingua Kamayura

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas Ip/ It/ /k/Tkv/ /?/
Nasais /m/ In/ y/
Africada Is/
Vibrante Iel
Aproximantes i Iif

Fonte: SEKI, 2000, p. 410

Tabela 48: Fonemas Vocélicos da Lingua Kamayura

Anterior Central Posterior
Altas /i, 1/ I+, ¥/ u, 0/
Médias /e, &/ 0,0/
Baixas la, &/

Fonte: SEKI, 2000, p. 145

3.8 RAMO VIII: GUAJA, KA'APOR, WAYAMP, EMERILLON E ZO'E

As linguas investigadas do Ramo VIII da classificagdo de Rodrigues & Cabral s&o:
Guaja, Ka'apor, Zo'e, Wayampi e Emerillon. Essas linguas fazem parte do grupo Amazdnico

Setentrional proposto por Dietrich (2015). As linguas que compdem esse ramo nao
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apresentam perdas totais das consoantes em final de palavra, diferentemente das linguas do
Ramo | e Il. Essas linguas séo faladas no norte do Amazonas (Wayampi, Emerillon, Zo'e) e
ao sul do Amazonas (Guaja e Ka'apor). As subsecdes em seguida apresentam as informacoes

gerais sobre essas linguas.

3.8.1 Guaja

A lingua Guaja é falada por um povo que tem a mesma denominacgdo, vivendo a
noroeste do estado do Maranhdo, nas terras indigenas Alto Turiagu, Awa e Caru
(NASCIMENTO, 2008), entre os afluentes do oeste dos rios Gurupi, ao nordeste do rio
Turiacu e ao Sudeste do rio Pindaré. Segundo Forline (2005), os Guaja se autodenominam
Awa “homem”, “pessoa” ou “gente”. O autor sugere que a origem desse povo é obscura, no
entanto, acredita-se que os Guaja sejam originarios do baixo Rio do Tocantins no estado do
Para.

Existem atualmente 468 Guaja (SIASI/SESALI, 2014) que habitam quatro comunidades
demarcadas pela FUNALI, sdo elas: O posto indigena Guaja, no sul da Terra Indigena Alto
Turiacu, o Posto Indigena Juriti, no norte da Terra Indigena Caru e os Postos Indigenas Awa e
Tiracambu que fica na parte leste da Terra Indigena Caru (NASCIMENTO, 2008). Os
primeiros contatos com nao indigenas se deram na década de 60, mas Nascimento explica
que, em 1973, houve um contato mais formal com essa comunidade entre uma equipe da
FUNAI e um grupo com 56 pessoas. Em 1976 foi criado o Posto Indigena Guajé, junto ao Rio

Turiagu (NASCIMENTO, 2008, p. 3).

Para este trabalho utilizamos duas dissertagbes de mestrado que tratam
especificamente dos aspectos fonéticos e fonoldgicos dessa lingua. Primeiramente, utilizamos
a dissertacao de mestrado de Péricles Cunha (1982), cujo autor esboca diferentes propriedades
da fonética e fonologia da lingua e também trata dos processos fonoldgicos, especificamente
sobre a nasalizacdo. O autor observa que a nasalidade na lingua Guaja € um processo
assimilatério que espalha a nasalidade para vogais e segmentos sonorantes como a vibrante [r]
e as aproximantes [w, j], ja as obstruintes de modo geral blogueiam a propagacdo do traco

[nasal].

O trabalho de Nascimento (2008) € uma tentativa de aprofundar cada vez mais o
estudo das propriedades dos sons dessa lingua. Desse modo, a autora retoma algumas
consideragOes feitas por Cunha e com base de novos dados registrados e com novas teorias

fonoldgicas, Nascimento aprofunda os estudos da fonética e fonologia do Guaja e, analisa
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processos fonoldgicos, especificamente & harmonia nasal, utilizando principalmente as
consideracdes teoricas de Piggott (1992). Por uma questdo de convencdo dos simbolos
fonéticos, utilizam-se nesse trabalho, os fonemas elencados por Nascimento (2008) nas

tabelas 49 e 50 a seguir.

Tabela 49: Fonemas Consonantais da Lingua Guaja
Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal

Oclusivas Ip/ It/ /k/ /kv/ 12/

Nasais /m/ n/

Fricativa /h/

Africada 141

Vibrante Ic/

Aproximantes Iwl ljl

Fonte: NASCIMENTO, 2008, p. 50.

Tabela 50: Fonemas Vocélicos da Lingua Guaja

Anterior Central Posterior
Altas , 1/ I+, 1 ha, U/
Médias /e, &/ /o, &/
Baixas la, &

Fonte: NASCIMENTO, 2008, p. 52.

3.8.2 Ka'apor

Conforme Caldas (2009), os Ka'apor foram localizados no final do século XIX em
uma regido que abrange o nordeste do Para e o noroeste do Maranhdo. Atualmente, eles
vivem no estado do Maranh&o, mas especificamente dentro da divisa entre os estados do Para
e 0 Maranhdo. A primeira reserva Ka'apor, denominada Xié Pyhum Renda, encontra-se na

divisa entre esses dois estados, proximo da cidade de Paragominas no Par4 (LOPES, 2009).
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No que diz respeito a demoninacdo Lopes (2009) afirma que o nome Ka'apor originou-
se de duas palavras [kafa por] que designa “moradores da mata’; h4 também mais duas
denominagdes: “Ka'aporté [kala-par-te] “os verdadeiros moradores” ou Ka'apypor [kasa pi-
par] “pegadas da mata”. (GARCIA, LOPES, 2009, p. 22). Esse grupo é também conhecido
na literatura pelo nome Urubu-Ka'apor. Conforme o autor, esse nome tem dois sentidos. Um
deles faz referéncia a ave urubu-rei que aponta para um simbolo de prestigio e forca. Ja o
outro estd associado ao costumes dos Ka'apor de comerem reunidos uma caca até que dela
apenas restem 0s 0sso0s, 0 que é semelhante a um grupo de urubu. Esse ultimo sentido foi
atribuido aos indios pelos portugueses no seculo XIX e por indigenistas na década de 50.
(LOPES, 2009, p. 23).

Segundo as informacdes do ISA, atualmente cerca de 60% do povo Ka'apor é
monolingue; e os outros 40% falam minimamente o portugués. Uma porcentagem pequena
(2%) fala Tembé ou outra lingua, como o Guaja. Balée (1998) informa que a lingua Ka'apor €
falada por alguns Tembé como segunda lingua, devido as relagfes matrimoniais que
ocorreram entre esses dois grupos. Estima-se que haja aproximadamente 1000 Ka'apor

distribuidos em doze aldeias.

Utilizamos dois trabalhos para verificar o processo de nasalidade nessa lingua. O
primeiro trabalho é a tese de Caldas (2009) que realiza um trabalho lexicografico, abrangendo
diferentes aspectos desde a fonologia até as relacBes pragmaticas e semanticas. O outro
trabalho é a tese de Lopes (2009), um estudo que trata especificamente das propriedades
morfossintaticas, contudo, ha um capitulo referente a fonética e a fonologia da lingua Ka'apor.
No que diz respeito aos segmentos fonémicos da lingua, ambos autores mostram 0os mesmos
segmentos no quadro fonémico consonantal e vocalico. O que € interressante notar nessa
lingua é que a contraparte nasal do fonema /i/ ndo existe. Ou seja, diferentemente dos outros
fonemas vocalicos que exibem suas contrapartes nasais, esse fonema é a excecdo. As tabelas

51 e 52 mostram os fonemas da lingua Ka'apor.
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Tabela 51: Fonemas Consonantais da Lingua Ka'apor

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas Ipl It/ /k/ (k™) 12/
Nasais Im/ Inl /n/ (0)
Fricativas /s/ Il /h/
Vibrante Iel
Aproximantes Iwi i/

Fonte: CALDAS, 2009, p. 32; LOPES, 2009, p.49.

Tabela 52: Fonemas Vocélicos da Lingua Ka'apor

Anterior Central Posterior
Altas N, 1/ il /u, U/
Médias /e, &/ /o, &/
Baixas la, &

Fonte: CALDAS, 2009, p. 32; LOPES, 2009, p.53.

3.8.3Z0%e

Conforme os dados da FUNAI” os Zoe habitam o interflGvio
Cuminapanema/Erepecuru, noroeste do Estado do Para. Atualmente contabilizam-se
aproximadamente 230 falantes (DIETRICH, 2015). Conforme as informagbes de Gallois
(1997), os Zo'e procuram-se manter afastados tanto dos grupos indigenas vizinhos quanto
aqueles nédo indigenas. Eles se autodenominam Zo'e, termo que significa “nds”. Esse pronome
foi se consolidando gradativamente como uma demoninagdo que os diferenciam dos néo
indigenas, chamados por eles de Kirahi (cf. FUNAI). O site da FUNAI informa que nos anos
1980, quando tiveram o primeiro contato com missionarios e agentes da FUNAI, a palavra

Zo'e ndo era usada mais para designar apenas esse grupo, mas sim para identificar qualquer

" Dados retirados do site: <http://www.funai.gov.br/index. php/zoe/2025-quem-sao-0s-zo-e>
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grupo que tivesse alguma aproximidade com eles. O termo Poturu, que foi utilizado na década
de 80 para os Zo'é, designa somente a madeira da &rvore utilizada para confeccionar o0s

adornos labiais.

Os estudos linguisticos sdo escassos para essa lingua. Cabral (1996) foi uma das
primeiras pesquisadoras a trabalhar com os Zo'e. Para essa pesquisa, utiliza-se o trabalho de
Cabral (1996), em que autora discute preliminarmente alguns aspectos fonéticos e
fonologicos. Apresentando uma analise preliminar, Cabral descreve os fonemas, oposicao,
distribuicdo complementar, silaba, acento e algumas regras fonoldgicas. O estudo apresenta
dados lexicais que auxiliaram na analise do processo de nasalidade na lingua Zo'e,
constituindo-se alguns padrdes juntamente com as outras linguas que compdem o Ramo VIII.
A lingua apresenta consoantes nasais e vogais nasais como fonemas, conforme mostrado nas
tabelas 53 e 54.

Tabela 53: Fonemas Consonantais da Lingua Zo'e

Bilabiais Alveolares Palatal Velar Glotal
Oclusivas | P/ Y /k/ /k/ 1l
Nasais Im/ In/ /n/
Fricativa Is/
Vibrante Iel
Aproximantes Iwi ljl

Fonte: CABRAL, 1996, p.24.

Tabela 54: Fonemas Vocalicos da Lingua Zo'e

Anterior Central Posterior
Altas N,/ Ii, il /u, U/
Médias Ie, €l /o, 3/
Baixas la, &

Fonte: CABRAL, 1996, p.24.
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3.8.4 Wayampi
De acordo com Gallois (2011), a terra indigena Wayampi estd localizada nos
municipios de Laranjal do Jari e Pedra Branca do Amapari, no estado do Amapa. Essa terra

estende-se entre as bacias dos rios Jari (a oeste), Amapari (ao leste) e Oiapoque (ao norte).

Em 1973 foi estabelecido o primeiro contato com uma equipe da FUNAI. Dados
demograficos apontam que nos ultimos 25 anos o grupo teve um crescimento populacional
constante, sendo que a taxa de natalidade cresceu bastante nos ultimos anos (GALLOIS,
2011). Os Wayampi dividem-se em dois grupos: Wayampi do Amapari, na fronteira entre a
Guiana Francesa e 0 estado do Amapa, préximo ao rio Oiapoque. Encontram-se falantes desse
grupo também no estado do Pard, no parque do Tumucumaque, rio Ipitinga. O outro grupo é
dos Wayampi do Jari, localizado no estado do Para, no curso alto do rio Jari.
(DIETRICH,2015).

A populacéo é de aproximadamente de 1.221 (SIASI/SESAI, 2014). Segundo Jensen
(1989), a lingua tem dois grupos dialetais no Brasil que sdo: Wayampi do Jari e Wayampi do
Amapari, este Gltimo contendo 350 falantes e o primeiro 320 (cf. DIETRICH, 2015, p.15).
Conforme Guallois, a lingua portuguesa esta progredindo rapidamente em todas as aldeias,
onde ja& se encontra homens que falam fluentemente o portugués. As mulheres e as criangas
ndo fazem uso do portugués, predominando a lingua indigena. A autora explica que a variante
do Wayampi que é falada na Guiana Francesa apresenta influéncias de linguas da familia
Karib. Entre os Wayampi proximo ao Oiapoque, os homens falam francés e, muitos também
conhecem a lingua Wayana, da familia Karib (GALLOIS, 2011).

O trabalho utilizado é a dissertacdo de mestrado de Jensen (1984). A autora tem como
objetivo descrever a fonologia e a morfologia do Wayampi, especialmente nos dialetos
falados no Brasil. Para a parte da fonologia, Jensen segue 0 modelo gerativista, utilizando os
tracos que melhor descrevem os fonemas da lingua relacionando com os do PTG. A autora
também realiza uma anélise sincronica dos fonemas da lingua, alofonia e morfofonologia. Por
ultimo, Jensen descreve aspectos morfoldgicos para alcancar uma reconstrucdo historica-
comparativa dos morfemas dessa lingua, partindo dos dados da lingua Tupinamba. Um estudo
diacrénico também foi realizado. A seguir, as tabelas 55 e 56 mostram os fonemas

consonantais e vocalicos da lingua Wayampi.
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Tabela 55: Fonemas Consonantais da Lingua Wayampi

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas 1 1) 1 Kk |
Nasais Imi In/ /()
Fricativas /s/ Ih
Vibrante It/
Aproximantes Iwl 1il

Fonte: JENSEN, 1984, p.09.

Tabela 56: Fonemas Vocélicos da Lingua Wayampi

Anterior Central Posterior
Alta 1 /i, ¥/ u, 0/
Média /e, &/
Baixa la, &

Fonte: JENSEN, 1984, p.09

3.8.5 Emerillon

Segundo Rose (2000) a terra indigena Emerillon é localizada na Guiana Francesa na
fronteira com o estado do Amapa. Sao aproximadamente 400 falantes. Na Guiana vivem seis
etnias: Os Galibis e os Wayanas, da familia Karib, os Palikur, da familia Aruak e os Wayampi
e Emerillon, da familia TG. Os Emerillon se autodenominam Teko. Rose explica que as
aldeias Emerillon séo situadas em duas zonas. Uma a oeste, sobre o alto Maroni e Tampok, e
uma a leste em Camopi. Existem Emerillon em aldeias circundantes tambem. A lingua é
falada por todos os habitantes e é uma lingua estritamente oral.

Utiliza-se como fonte de estudo, os trabalhos de Rose (2000; 2002) cuja autora trata
dos aspectos fonoldgicos da lingua. Contudo, utiliza-se sobretudo um artigo da autora de
(2002) que trata especificamente da nasalidade em Emerillon. A nasalidade é um fendmeno
suprassegmental que afeta principalmente as vogais e as consoantes ndo-continuantes sonoras

(oclusivas). Diferentemente das outras linguas Tupi-Guarani investigadas nesse trabalho, a
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lingua Emerillon ndo apresenta segmentos nasais (consoantes/vogais) como fonemas. As
consoantes nasais [m, n, p, n] sdo alofones de /b, d, d3, g/ em contexto nasal, ou seja, quando a
palavra € sujeita ao traco suprassegmental de nasalidade (ROSE, 2002). Alguns exemplos
lexicais sdo extraidos também do trabalho de Jensen (1979). Abaixo, seguem as tabelas 57 e

58 que exibem os fonemas segmentais da lingua Emerillon.

Tabela 57: Fonemas Consonantais da lingua Emerillon

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas Ipl Ib/ 1t/ 1d/ 141 1ds/ I/ Ig/ 12/
Fricativas Isl Iz] n/
Aproximantes Iwl N i/

Fonte: Adaptado de ROSE, 2002, p. 149.

Tabela 58: Fonemas Vocalicos da Lingua Emerillon

Anterior Central Posterior
Alta hil 1il ful
Média lel Ial lo/
Baixa lal

Fonte: Adaptado de ROSE, 2002, p. 158.
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Concluséo:

O capitulo esbogou informacdes a cerca das 27 linguas investigadas para esse trabalho.
Essas linguas foram divididas em Ramos, conforme a classificacdo de Rodrigues & Cabral
(2002). As compilacGes desses trabalhos proporcionaram a constituicdo de exemplos que
auxiliaram para uma andlise mais aprofundada sobre o fendmeno de nasalizagdo entre essas
linguas. Vamos verificar adiante que embora essas linguas sejam aparentadas, elas apresentam
padroes diferentes em relacdo principalmente aos segmentos alvos, transparentes e
bloqueadores. Vimos que a nasalidade em algumas dessas linguas tem um tratamento
autossegmental. O Gltimo capitulo desta dissertagdo trata especificamente da andlise dos
padrdes de nasalidade encontrados nas linguas Tupi-Guarani.
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CAPITULO 4
PADROES DE NASALIDADE EM LINGUAS TUPI-GUARANI

O capitulo apresenta uma andlise dos padrdes de nasalidade encontrados nas 27
linguas indigenas da familia TG elencadas no capitulo anterior. A analise, embora utilize
algumas ideias de Piggott (1992) e Cohn (1990, 1993, 2007) e baseada essencialmente nos
pressupostos tedricos fornecidos por Walker (1998). Os materiais utilizados como ja
mencionados, tratam de aspectos referentes a fonologia e, principalmente, do processo de

nasalidade nessas linguas.

Antes de iniciarmos a discussao do processo de nasalidade, é importante e interessante
retomarmos algumas definicdes importantes sobre: gatilhos; alvos e bloqueadores. O gatilho é
0 segmento que vai desencadear 0 processo, ou seja, a fonte da nasalidade, que na maioria das
linguas € uma consoante nasal subjacente, vogal nasal fonémica e as vezes € um trago
suprassegmental /~/. Os segmentos alvos sdo aqueles que sdo compativeis com 0 processo,
como foi visto no capitulo 1, as vogais > glides> liquidas sédo elementos mais compativeis em
sofrer a nasalidade do que as obstruintes (fricativa e oclusiva). As obstruintes, na maioria das
vezes as surdas, comportam-se como transparentes em um ambiente nasal, mas também
podem bloquear o processo. Os segmentos laringais tendem a sofrer a nasalizagdo, ou seja,
sdo geralmente alvos do processo. A direcionalidade é predominantemente a esquerda nas
linguas TG, configurando-se o espalhamento regressivo, mas também pode-se observar a
nasalidade a direita (espalhamento progressivo) ou espalhamento bidirecional que ocorre para
ambos os lados. O dominio pode ser a longa distancia, quando o espalhamento [nasal] atinge
varios segmentos dentro da palavra, ou pode ser local afetando um segmento vizinho ou a

silaba, mas nunca a palavra toda.

Esse capitulo é dividido em nove sec¢Bes. As oito primeiras se¢des (4.1- 4.8) tratam do
fendmeno de nasalizacdo nas linguas examinadas conforme os ramos a que elas pertencem.
Para cada grupo de linguas é fornecida uma tabela geral dos fonemas consonantais e
vocalicos. Apos a analise do fendmeno de nasalizacdo para cada grupo de linguas, é realizado
um estudo tipoldgico sobre segmentos alvos, conforme a escala implicacional de hierarquia de
harmonia nasal proposto por Walker (1998). O capitulo finaliza trazendo explicacdes sobre
outros aspectos tipologicos como, por exemplo, segmentos gatilhadores, transparentes e

bloqueadores, dominio, direcionalidade e nasalizacdo em processos morfofonoldgicos.
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4.1 PADROES DE NASALIDADE EM MBYA, KAIOWA, GUARANI-ANTIGO,
GUARANI-PARAGUAIO, NHANDEWA E TAPIETE - RAMO |

As linguas do Ramo | analisadas sdo bem semelhantes quanto ao processo de
nasalizacdo. Por exemplo, todas elas exibem vogais e consoantes nasais sendo gatilhos do
processo. O que € interessante observar dentro desse grupo de linguas é que os elementos
alvos, de maneira geral, englobam todos os segmentos no processo de harmonia nasal (com
excecdo do Tapieté), pois, ndo ha segmentos bloqueadores. Conforme Walker (1998) os
segmentos “transparentes” devem ser considerados como segmentos que participam da
harmonia nasal. (ConsideracGes sobre segmentos transparentes e bloqueadores serdo dadas
com mais detalhe na subsecdo 4.9.3.) Das cinco linguas, o Tapieté merece um tratamento
mais detalhado na analise de harmonia nasal, pois essa € a Unica lingua do ramo | que, por

exemplo, tem obstruintes surdas sendo opacas ao espalhamento de nasalizacao.

Em relacdo ao inventario fonoldgico, as linguas do Ramo | examinadas compartilham
de propriedades fonoldgicas bastante similares. Observamos que no inventario consonantal
(ver tabela 59), nenhuma delas apresenta oclusivas sonoras; as nasais plenas /m n p n/
aparecem como fonemas em Mby4, Kaiowa, Guarani-Antigo e Guarani-Paraguaio, porém, em
Nhandewa e Tapieté sdo as consoantes pré-nasalizadas /mb nd/ que sdo consideradas
fonemas, enquanto as nasais plenas [m n] sdo realizacOes fonéticas. Os segmentos glotais sdo
classificados como aproximantes, pois ndo blogueiam o espalhamento, nem mesmo no
Tapieté, que exibe segmentos bloqueadores. Todas as linguas analisadas nesse grupo
apresentam contraste entre vogais nasais e orais (ver tabela-60). Outro aspecto interessante no
processo fonoldgico dessas linguas € a distribuicdo complementar entre segmentos nasais e
parcialmente nasais. Como ja foi dito no capitulo 1, as pds-oralizadas s6 ocorrem antes de

uma vogal oral e as nasais plenas sé ocorrem antes de vogal nasal.
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Tabela 59: Fonemas consonantais das linguas do Ramo |

Bilabial L. Dental | Alveola | Palatal Velar Glotal
r
Oclusivas Il 1t/ Ko (k)8
Nasals /mi(mb) Ini(nd) | 9
- - 10
Fricativas W)™ | s/ I
Africadas Its/iyl ()
Liquida Ie/
Aproximantes Iw/ ()] (w/)
1?1/

Tabela 60: Fonemas vocalicos das linguas do Ramo |

Anterior Central Posterior
Altas i/ i/ il 11l /a/ /4l
Médias lel 18/ (e, &) fol 18/ (o, 3)
Baixas fal 1a/

O acento nessas linguas quase sempre recai na ultima silaba da palavra (em Tapieté o
acento incide na penultima silaba). E interessante notar que vogais fonologicamente nasais
sdo sempre encontradas na silaba tonica final. Abaixo, seguem os exemplos que demostram o
espalhamento da nasalidade nas linguas Mbya, Kaiowa, Guarani-Antigo, Guarani-Paraguaio e

Nhandewa.

® A oclusiva labiovelar surda /k¥/ se apresenta em quase todas estas linguas com excegdo da lingua Guarani-Paraguai (cf.
KAISER, 2008).

°A lingua Nhandewa diferentemente do Tapieté ndo apresenta /ng/ como fonema, este segmento é alofone do /k/ em
contexto oral e alofone do /uy/ em contexto nasal. (cf. COSTA, 2003, 2007)

10 Os fonemas fricativos néo sdo exibidos por Costa (2007) na lingua Nhandewa.

1 A fricativa labiodental sonora /v/ s6 é fonémica em Guarani-Paraguai. (cf. 2008).

12 £ Fonémica apenas em Guarani-Paraguai e Nhandewa. (CF. KAISER, 2008; COSTA 2003, 2007)

13 As médias abertas sio fonémicas em Nhandewa, enquanto que as médias fechadas sdo alofones. (cf. COSTA 2003; 2007)



(22) Mbyé (GUEDES, 1989)

1. Nasalizagdo condicionada por vogais nasais subjacentes: Regressiva

larukd/
leinupd/
/fomand/
laka/
ltupd/
[itd/
/mitd/
/he?e/

S Qemh,eo 0 o

2. Nasalizacao condicionada por consoantes nasais fonémicas: Regressiva

apiinva/
/momo/
/temi?u/
/mo-tvoro/
/ne reniwa/

/pino/
/momiri/
/kanve/

SQe | 2o 0o

[arti'ka] ‘costela’
[€InT'pa] ‘bate nele!’
[6m&'nd] ‘ele morre’
[a'ka] ‘cabeca’
[ti'pa] ‘Deus’
[T'ta] ‘concha’
[m1'ta] ‘menino’
[h&'?€] ‘¢ doce’

[&piin ' ga] ‘focinho’
[m&'mbo] ‘saltar
[t€mbi?u] ‘comida’
[méndo'ro] ‘atirar’
[néténdi ' wa] ‘teu queixo’
[pi'ndo] ‘palmeira’
[mOmbi 'ri] ‘longe’
[kan'gve] ‘0ss0’

(23) Kaiowa (CARDOSO, 2009; HARRISON & TAYLOR, 1971;) ©°

1. Nasalizacdo condicionada por vogais nasais subjacentes: Regressiva

a. /klinimi/

b. /kind/

c. [/firind/

d. /mifi/

e. /omg&?e/

f.  /hi?& gwi/
g. /mokdn/

[kunli'mi] ‘menino’

[kii'nd] ‘mulher’

[iti'o] ‘beija-flor’

[mi’ 1] ‘pequeno, menor’
[Bme'?€] ~ [om&'?¢] ‘ele d&’

[hi?a wi] ‘perto, ali’
[Mo6'kdj] ‘dois’
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No que diz respeito as consoantes nasais como gatilho nos dados de Kaiowa, Cardoso

(2009) aparenta néo inserir esses fonemas como fonte do espraiamento nasal, considerando

apenas as vogais nasais como desencadeadoras do processo. No entanto, 0s autores Harrison

e Taylor (1971) consideram os segmentos nasais como sendo gatilhadores. Conforme a regra

(2) descrita por eles, “as pods-oralizadas [mb, nd, ng] nasalizam todas as silabas que as
precederem” (HARRISON & TAYLOR, 1971, p. 18). Os exemplos abaixo sdo retirados dos

autores.

14 paginas dos exemplos extraidos de Guedes (Exemplos 22.1 pp.17,23, 28 e 35; exemplos 22.2 pp.19, 20,28,

31).

15 Exemplos extraidos para lingua Kaiowa: Exemplos 23.1 de Cardoso (2009, pp. 57-58); exemplos 23.2 e de

Harrison e Taylor (1971 pp. 18, 19, 20).
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2. Nasalizacéo condicionada por consoantes nasais fonémicas: Regressiva
a. t€mbi ?u ‘comida’

b. 0mopémbo-asi  ‘ele se desculpou’

C. fy&-rémbi?u-ra  ‘fazendo minha comida’

d. pande ‘nos’

e. Ombopoti’ ‘ele se irrita’

A lingua Guarani-Antigo exibe um padrdo similar com as linguas elencadas acima. No
entanto, em relacdo as obstruintes, Grannier-Rodrigues (1974) em alguns casos ndo marca a
transparéncia desses segmentos, 0 mesmo também ocorre com as glotais. Porém, muitos
exemplos da autora mostram que obstruintes e glotais sdo transparentes a nasalidade, uma vez
gue ndo bloqueiam o processo. Entdo, presume-se pelos dados que, as obstruintes surdas e
glotais também sdo elementos que sdo afetados pela nasalidade. Os exemplos elencados em
(24.1) demostram a harmonia nasal nessa lingua desencadeado por vogal subjacente nasal.

(24) Guarani-Antigo (GRANIER-RODRIGUES, 1974)*

1. Nasalizagdo condicionada por vogais nasais subjacentes: Regressiva

a. o2/ [0'?8] ‘ele esta em pé’
b. /ko?&/ [ko"2¢] ‘amanhecer’

c. /apekil/ [ape'kil] ‘lingua’

d. /ajehé/ [ai€h€] ‘esvaziou-me’
e. /juhd/ [10'ha] ‘lagos’

f.  /amokd/ [AmO'ka] ‘eu engulo’

g. /opipi/ [Opi'pi] ‘ele pica’

h. /mard/ [ma'ra] ~ [ma'rd] ‘maldade’

i. /kawi/ [k&'Wi] ‘cauim’

A lingua também apresenta nasalidade sendo condicionada por consoante nasal, essa
nasalidade em alguns casos ndo ocorre, como no exemplo (24.2 — a); ja em outros, a
consoante nasal nasaliza a vogal que a antecede e, em alguns casos, essa nasalizacdo abrange

outros segmentos a esquerda, ocasionando o espalhamento regressivo.

2. Nasalizacao condicionada por consoantes nasais fonémicas: Regressiva

a. /kami/ [ka'mbi] ‘macaco’
b. /anura/ [angu'ra] ‘pilao’
c. /nami/ [n&'mbi] ‘orelha’

16 Os exemplos de 24.1 foram retirados de Granier-Rodrigues (1974, pp. 51-52); exemplos em 24.2 (1974, pp.
46, 18, 19, 45, 46 e 47).
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d. /tini/ [tin'gi] ‘espuma para matar peixe’
e. /timo/ [t'mbo] ‘po’

f./Jamomo/ [dm&'mbo]  ‘eu atiro’

g. /janu/ [1andu] ‘aranha’

A lingua Guarani-Paraguaio apresenta todos os segmentos sendo afetados pela
nasalidade, uma vez que obstruintes comportam-se como transparentes. A nasalidade é a
longa distancia quando é vogal nasal que desencadeia 0 processo, pois, abrange todos 0s
elementos compativeis com a nasalidade. Em casos de nasalidade condicionada por N, em
alguns casos, o espalhamento pode ocorre em mais de um segmento, como mostra o exemplo

(25.2 — ¢). A nasalidade tem a direcdo predominantemente regressiva.

(25) Guarani-Paraguaio (GREGOREZ & SUAREZ, 1967; LUNT, 1971;
KAISER 2008)*

1. Nasalizagdo condicionada por vogais nasais subjacentes: Regressiva

a. [tupd/ [t0'pa] ‘Deus’

b. /perd/ [p€'T0] ‘breve’

c. /nupd/ [nii'pa] ‘bater’

d. /yayéd/ [n&'nd] ‘sentido’

e. /amd/ [a'md] ‘chuva’

f.  Ipitiwd/ [piti 'Wo] ‘ajuda’

g. /Kirici/ [KITi'T] ‘siléncio’
Ipitd/ [pi'td] ‘vermelho’

2. Nasalizagdo condicionada por consoantes nasais fonémicas: Regressiva

a. /menace/ [ménda're] ‘viavo’

b. /xemia + pord/ [xémbiapd'ta] ‘sua tarefa’

c. /nereme/ [né€fe'mbe] ‘seus labios’

d. /pande/ [nan'de] ‘nos (inclusivo)’
e. /tembiu/ [tém 'biu] ‘comida’

f.  /kuimae/ [k*imba?e] ‘homem’

Costa (2007) considera trés tipos de nasalidade a lingua Nhandewa. Uma nasalidade
fonoldgica que estd presenta nas vogais nasais subjacentes (exemplos 26.1), uma nasalidade
fonética alocada as consoantes nasais (exemplos 26.2) e uma Uultima que tem uma
caracteristica de nasalidade morfofonoldgica, tratada na subsecdo (4.9.5). Nesta secdo sé@o

mostradas apenas as duas primeiras nasalidades, nos exemplos que seguem.

7 Exemplos extraidos de Gregorez & Suérez (1967, pp. 45, 82); de Lunt (1971, p.133, 134) e Kaiser (2008, p.
287) para lingua Guarani-Paraguaio.
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(26) Nhandewa (Costa, 2007) *®

1. Nasalizagdo condicionada por vogais nasais subjacentes: Regressiva

a. /pitaN/ [pi'td] ‘vermelho’

b. /puruaN/ [piird'a] ‘umbigo’

c. /kwaN/ [kw'a] ‘dedo’

d. /o'keN/ [O'kE] ‘porta’

e. /te'taN/ [tE'ta] ‘aldeia, cidade’
f. /fi-ra?iN/ [41Ta" 4] ‘meu dente’

g. /poraN/ [pd'Ta] ‘bonito, bom’
h. /ataN/ [a'14] ‘duro’

2. Nasalizacao condicionada por consoantes nasais fonémicas: Regressiva

a. /mbombo/ [md'mbo] ‘jogar’

b. /nde+membi/ [n€mE mbi] ‘teu filho’

C. /ndetmba?e/ [n€mba'?¢e] ‘tuas coisas’
d. /pindo/ [pi'ndo] ‘palmeira’
e. /mandu'?i/ [mandu ' ?1] ‘amendoim’
f.  /kumanda/ [kima'nda] ‘feijao’

g. /indambu/ [ind'mbu] ‘nhambu’

h. /anda?i/ [@nda'?i] ‘abobora’

i. /r-enda/ [f€'nda] ‘casa, toca’

A nasalidade em (26.1) parte de uma vogal nasal acentuada e espalha seu traco
predominantemente a esquerda, embora em alguns casos, frequentemente em processos
morfofonoldgicos pode também espalhar a direita. No caso de nasalidade condicionada por
consoantes nasais (exemplos 26.2), esses segmentos atingem todos os elementos compativeis
com a nasalidade, caracterizando predominantemente o espalhamento a esquerda. As
obstruintes comportam-se como elementos transparentes no processo.

A nasalidade na lingua Tapieté é considerada por Gonzalez (2005) como um traco
suprassegmental. Essa nasalidade tem como gatilho principal uma silaba nasal acentuada de
uma raiz lexical. Para Gonzalez (2005, p. 64), uma silaba nasal acentuada contém (i) uma
vogal nasal ou (ii) uma consoante nasal. A lingua apresenta tanto o espalhamento progressivo
quanto o regressivo. Uma diferenca notavel nesta lingua é que, o Tapieté apresenta obstruintes
surdas bloqueando o processo de harmonia nasal (GONZALEZ, 2005). Outra questio
interessante de se observar na analise de Gonzalez é sobre as varia¢Ges alofonicas das vogais

subjacentes nasais.

18 Exemplos extraidos de Costa (26.1 2009, pp. 70; 26.2, 2009, pp. 90, 96) para lingua Nhandewa.



118

Gonzalez explica que a harmonia nasal ocasiona alternancias consonantais: consoantes
nasais sdo encontradas em ambiente nasal e segmentos pré-nasalizados e oclusivas surdas séo
encontrados em contextos orais (caso semelhante ao que é encontrado nas outras linguas deste
ramo). Diferentemente das outras linguas, Tapieté exibe consoantes pré-nasalizadas surdas.
Gonzalez analisa a sequéncia /VC/, foneticamente realizada como [VNC], no que C é uma
oclusiva surda, e é uma variacdo alofénica de uma vogal nasal. Assim, “uma sequéncia tal
como [VNC] ¢ a forma superficial de uma vogal subjacente nasal seguida de uma oclusiva
surda” (GONZALEZ, 2005, p.66). Nesse caso, a autora explica que a consoante nasal é
homorganica'® a consoante surda seguinte. Assim, “a vogal nasal subjacente é realizada
foneticamente como uma vogal oral, e a porcdo nasal da consoante pré-nasalizada desvozeada

¢ distintamente perceptivel” (p.66). A regra desta distribuicao seria:

(27)  Regra de distribuicéo [VNC]

/NC/ —  [VNC]

Os exemplos abaixo retirados de Gonzalez (2005, p. 67) mostram a regra de

distribuicdo exposta acima.

(28) Nasalizagdo engatilhada por vogais nasais adjacentes a uma oclusiva surda

a. /apo/ [ampo] ‘este’

b. /pé&te/ [pente] ‘um’

c. Inéki/ [nanki] ‘molhado’
d. /hése/ [hanse] ‘gritar’
e. /mifi/ [minfi] ‘pequeno’
f. /s&zari/ [sanza?i] ‘crianga’

Os exemplos acima também demostram a opaciadade ocasionada por obstruintes
surdas. Conforme Gonzalez (2005), as oclusivas, africadas e fricativas bloqueiam o
espalhamento progressivo de nasalidade dentro do dominio de uma palavra fonoldgica.
Assim, segundo a autora, em uma raiz lexical nasal, a vogal final é oral se é precedida por um
segmento obstruintes, como é exibido nos exemplos em (28). Os exemplos em (29) abaixo

atestam cada vez mais o bloqueio de nasalidade do espalhamento progressivo em Tapiete.

19 Conforme Crystal (2002, p. 141) o termo homorganico diz respeito a classificacio fonética dos sons da fala,
“com referéncia aos sons produzidos no mesmo ponto de articulagdo”, como [p, b, m], [t, d, n] [k. g, g].
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(29) Tapieté (GONZALEZ, 2005)

1. Espalhamento de nasalidade a direita (progressivo) bloqueado por obstruintes

surdas
a. /pisa/ [pinsa] ‘pé’
b. /tipa/ [tumpa] ‘trovao’
c. /téta/ [tenta] ‘vila, aldeia’
d. /tata/ [tanta] ‘dificil’
e. /wapi/ [wampi] ‘palapala (Tipo de Avé)
f. /mita/ [minta] ‘gato’
g. /héka/ [kapka] ‘ramo’
h. /mize/ [minze] ‘colocar para dentro’
i. /ogel [onte] ‘porta’
Diferentemente das outras linguas do Ramo |, a lingua Tapieté exibe

predominantemente o espalhamento progressivo, talvez por conta do acento que se deslocou
para penultima silaba. Os exemplos em (30) mostram que vogais sdo gatilhos do
espalhamento nasal e, vogais orais, glides e vibrantes sdo alvos da nasalidade, a

direcionalidade é progressiva.

(30) Tapieté (Adaptado de GONZALEZ, 2005) %

1. Nasalizac¢éo condicionada por vogais nasais subjacentes: Progressiva
a. /mdho/ [MA&'ho] ‘remédio’

b. /p6ra/ [pora] ‘bonito’

c. Iwiva/ ['Wi?d] ‘tristeza’

d. /pico/ ['pitd] ‘andar’

e. /wahe/ [Wahg] ‘chegar’

f. /kéce/ ['kére] ‘arranhar’

g. /at&?i/ [ante?q] ‘preguica’

h. /mé&?e/ [m&?¢] ‘olhar’

Como ja mencionado, a lingua Tapieté apresenta também o espalhamento regressivo.
Conforme Gonzélez, o espalhamento regressivo da nasalidade afeta a qualidade das
consoantes e vogais antecedentes. A autora explica que a penultima silaba acentuada é
responsavel pela nasalizacdo a esquerda que afeta a qualidade da silaba precedente que torna-
se nasal. Lembrando que, a nasalidade € expressa por meio de uma vogal totalmente nasal ou
por meio de uma silaba acentuada cuja estrutura fonética é do tipo CVN (GONZALEZ, 2005,

p. 68), como ¢é exibido nos exemplos abaixo retirados de Gonzalez (2005, p. 68).

20 Exemplos em 29.1 extraidos de Gonzaléz (2005, pp. 53, 54, 69). Exemplos 30.1 (GONZALEZ, 2005, pp. 46, 48. 53, 60,
68, 69).
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(31) Nasalidade Regressiva em Tapieté

a. /ate?i/ [an'te?q] ‘preguica’

b. /aka?e/ [an'k&?¢] ‘pegar’

c. /ha'?anga/ [ha'?anga] ‘similar’

d. /kapéepe/ [kam'pempe] ‘cana grande’
e. /[facBfi/ [JaTton(i] ‘tordo’

J& as consoantes pré-nasalizadas vozeadas que pertencem a uma silaba acentuada de
uma raiz lexical nasal, engatilha o espalhamento regressivo da nasalizacdo. Gonzalez (2005)
assume que a nasalidade regressiva € predominantemente ocasionada por consoantes pré-
nasalizadas. Para autora, “consoantes pré-nasalizadas vozeadas sdo particularmente que
desencadeia a nasalidade a esquerda”. (GONZALEZ, 2005, p. 84). Entfo, a porgdo nasal da
consoante pré-nasalizada espalha a nasalidade regressivamente, enquanto a por¢do oral desses
segmentos preserva a qualidade oral e ndo manifesta o espalhamento progressivo. A
nasalidade desencadeada por consoante nasal do segmento pré-nasalizado ocorre
frequentemente em processos morfofonoldgicos. Os exemplos abaixo retirados de Gonzélez
(2005, p. 85) demonstram a alternancia de segmento nasal com raiz lexical nasal e segmentos

pré-nasalizados com raiz lexical oral.

(32) Nasalizagdo Regressiva por Consoante Nasal

a. hae ni-mbo'e ‘ela estuda’

b. ma-moi-po ‘ela vai cozinhar’ vs mbia-piawara ‘ela perfura’
c. min-chinchi ‘faca cortar’ Vs mbi-hakwa  ‘agucar’

d. ni-membi ‘sua criang¢a’ VS ndi-jiwa ‘seu braco’

e. nani-membi ‘nossa crianga’ VS pandi-jiwa  ‘nosso brago’
f. ni-mbo'i ‘seu colar’ Vs ja-awati ‘seu milho’

Os exemplos em (32) mostram que a consoante do segmento pré-nasalizado é
responsavel pela forma variante nasal dos afixos presos nas palavras. Por exemplo, no
exemplo (32 - a), a raiz mbo'e ‘estudar’ ¢ responsavel pela variante nasal de terceira pessoa do
singular {pi-}. Gonzalez explica que quando um morfema esta preso a uma raiz oral, ou seja,

que ndo apresenta nenhum segmento nasalizado, ndo ha alternancia com a variante nasal.

Em relacdo aos segmentos de bloqueio, com excecdo do Tapieté, por apresentar
segmentos opacos, a hipdtese que podemos ter para as outras linguas desse ramo é que
segmentos bloqueadores ndo existem, ou seja, o bloqueio do espalhamento de nasaliza¢do nédo
é especificado uma vez que, segundo Piggott (1992, p.34) “todas as obstruintes S&0

transparentes e todas as sonorantes sdo alvos” (PIGGOTT, 1992, p.34). Em relagdo a
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harmonia nasal, essas linguas se relacionam perfeitamente com a escala hierdrquica

implicacional de Walker para nasalizacéo, elencada em (20) e repetida abaixo:

(33) Hierarquia Implicacional de Nasalizacdo (WALKER, 1998, p. 29)

1. Vogais 2. Glides 3. Liquidas 4. Fricativas 5.0clusivas

Alta < Compatibilidade com Nasalizagéo » Baixa

Os exemplos acima mostraram que vogais, aproximantes (glotais), liquidas e até as
obstruintes surdas participam da nasalidade que, embora ndo tenham uma realiza¢do nasal,
ndo bloqueiam o processo e comportam-se como segmentos transparentes ao processo de
harmonia nasal na maioria dessas linguas. Segundo Walker (1998) se um segmento sofre ou
comporta-se como transparente, todos 0s outros segmentos mais compativeis com a
nasalidade véao sofrer o espalhamento do traco [nasal]. Em relacdo as glotais, elas sdo as
Unicas desse ramo que embora também ndo sejam marcadas com uma realizacdo nasal,
permitem que o espalhamento ocorra até mesmo em Tapieté onde h& segmentos bloqueadores.
A tabela 61 abaixo apresenta resumidamente os padrdes de nasalidade encontrados nas
linguas investigadas do Ramo |. Nessa tabela inserem-se 0s segmentos que desencadeiam a
nasalidade (gatilho); aqueles que sdo alvos do espalhamento nasal, 0os segmentos que se
comportam como transparentes e por ultimo, os segmentos que bloqueiam o processo de

harmonia nasal.

Tabela 61: Padrdes dos segmentos de nasalidade das linguas do Ramo |

N \Y Y, G (2, h) L F O
Gatilhos v v
Alvos v v v
Transparentes 7 v
Blogueadores R) ()

O simbolo (V) mostra que apenas uma lingua apresenta fricativas e oclusivas sendo
bloqueadoras, que € o caso da lingua Tapieté; enquanto que na maioria dessas linguas tais

segmentos se comportam como transparentes. A nasalidade pode ser desencadeada de duas
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fontes: N + V; ja os alvos sdo todos os segmentos mais compativeis com a hierarquia de
harmonia: vogais > glides (glotais) > liquidas. O espalhamento, como podemos observar, €
predominantemente a esquerda, ocasionando uma direcionalidade regressiva. Em relacéo ao
dominio do espalhamento, ele se da na palavra. Diferentemente das outras linguas, o Tapieté
apresenta um espalhamento bidirecional: a direita ocasionado por vogais nasais subjacentes e
a esquerda por consoante nasal de um segmento pré-nasalizado que nasaliza 0 morfema que
estd preso a raiz lexical nasal. Desse modo, o tipo de dominio de nasalidade,
independentemente se for N ou V ¢ a palavra. Partindo da classificagio de tipos de alvos do
estudo tipologico da Walker (1998), as linguas analisadas acima podem ser inseridas no tipo
(5), em que vogais, glides (glotais), liquidas, fricativas e oclusivas participam da nasalizac&o.

4.2 PADROES DE NASALIZACAO EM SIRIONO - RAMO I

Infelizmente nédo foi possivel encontrar materiais que tratam sobre aspectos fonéticos e
fonoldgicos para lingua Guarayo. Por esse motivo, apenas foi analisada ainda que
preliminarmente uma lingua que compde o Ramo Il da familia TG, a lingua Sirionod. Antes de
comecar a analise sobre o fenbmeno de nasalizacdo nessa lingua é necessario retornar a
algumas informacdes basicas. Assim como Tapieté, o acento em Sirion6 geralmente recai na
apresenta como fonemas nasais 0s segmentos /m n n n/. Como ja foi observado em algumas
linguas do ramo I, os fonemas nasais em Sirion6 tém alofones simples [m, n, p, n], ocorrendo

com vogais nasais, e alofones pos-oralizados [mb, nd, nds, ng], ocorrendo com vogais orais.

Para o fenbmeno de nasalizacdo foi considerado que, a lingua apresenta
predominantemente vogais nasais sendo gatilhos. Em relagdo aos alvos, somente vogais foram
verificadas como sendo afetadas pela nasalidade. A lingua Sirion6 aparenta ter obstruintes
surdas comportando-se como  segmentos transparentes. A  direcionalidade ¢
predominantemente progressiva quando € uma vogal nasal que engatilha a nasalizacdo. O
dominio é a palavra quando é vogal condicionando a nasalidade ou local quando é consoante
nasal. Os exemplos abaixo extraidos de Priest (1980, 1985) mostram a harmonia nasal em

Siriond.



123

(34) Sirion6 (Adaptado, PRIEST, 1980) %
1. Nasalizagdo condicionada por vogais nasais subjacentes: Progressiva

a. /pail ['péi] ‘escurecer’

b. /le-rakve/ [e'rak»¢] ‘homem’

c. le-c&i/ [e'rei] ‘mulher’

d. /ninisi/ [ni'nisi] ‘esposa’

e. /ai/ [t&i] ‘mae’

f. le-tékei/ [e'takéi] ‘crianca pequena (bebé)’

g. /edki/ [e-a'ki] ‘cabega’

h. /ardkua/ [a'rakiid) ‘guaracachi (tipo de passaro) ’

No caso da nasalidade condicionada por N, os exemplos retirados de Priest (1980,
p.11) aparentam ndo mostrar nenhum espalhamento. Nota-se que nos exemplos em (34.2 - a,
b e ¢) as vogais nasais contiguas a N sdo subjacentes, e quando ha vogal oral proximo de uma

consoante nasal o espalhamento ndo ocorre.

2. Nasalizacdo condicionada por consoante nasal: Regressiva

a. /eanu/ [edndu] ‘ouvir’

b. /ndne/ [nonge] ‘seu irmao’
C. /mane/ [mange] ‘onde’

d. /emu/ [embu] ‘trazer’

e. [tena/ [tenda] ‘sol’

f. /semae/ [sembae] ‘meu’

Os exemplos acima foram adaptados a partir dos exemplos extraidos de Priest
(1980). O autor ndo mostra a forma superficial de todos os exemplos, contudo, a partir de
algumas amostras de formas fonéticas elencadas em seu trabalho, foi possivel estabelecer um
padrdo da ocorréncia do espalhamento nasal nessa lingua. A lingua apresenta vogais sendo
afetadas pela harmonia nasal, e ao que tudo indica a lingua ndo apresenta segmentos
bloqueadores. Nao foram verificados nasalidade em glides e vibrante. Abaixo, segue a tabela
62 que exibe os gatilhos, alvos e segmentos transparentes do processo de harmonia nasal

nessa lingua.

2! Exemplos extraidos de Priest (34.1, 1980, pp. 14-15).
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Tabela 62: Padrdes de Nasalizacdo da Lingua Siriond

N \Y Y, G (2, h) L F O
Gatilhos (? v
Alvos v (?) ?
Transparentes v v
Bloqueadores

O padrdo encontrado para lingua Siriond é o padrdo tipo 1 onde apenas vogais sao

alvos do espalhamento de nasalizacéo.

4.3 PADROES DE NASALIDADE EM TUPINAMBA E NHEENGATU — RAMO 111

Devido a falta de acesso ao material da Lingua Geral Paulista (LGP) e do Tupi
Austral, foram apenas investigadas a lingua Tupinamba e Nheengatd. Vimos no capitulo 3
que a lingua Nheengatt também conhecida como Lingua Geral Amazdnica desenvolveu-se a
partir do Tupinambé falado no estado do Maranhdo e do Par4, hoje essa lingua é concentrada
no estado do Amazonas, principalmente na bacia do Rio Negro. Antes de iniciarmos a anélise
do fendmeno de nasalidade nessas duas linguas € interessante discorrer sobre algumas
diferencas fonoldgicas entre Tupinamba e LGA.

Conforme Rodrigues (2015), as duas linguas sendo faladas em contextos sociais
bastante diferentes daqueles em que eram faladas as linguas Tupinamba e Tupi, “afastaram-se
em sua evolugcdo mais ou menos sensivelmente das suas respectivas matrizes indigenas”
(RODRIGUES, 20015, p.40). Ou seja, 0 contato linguistico entre as linguas gerais, portugués
e também a influéncia de outras linguas resultaram em um processo cujo distanciamento com
as linguas matrizes foi bastante perceptivel. Rodrigues aponta que a LGA, ou Nheengatu, no
seu deslocamento para o Oeste Amazoénico, sofreu bastante contato linguistico, sendo que o
mais recente e mais intenso ocorreu com as linguas da familia Arudk e Tukano, mais
especificamente com as linguas Baré, Baniwa e Tukano, no Alto Rio Negro (ver capitulo 3,
secdo 3.3.2). Todavia, por mais que o contato tenha sido bastante intenso, a lingua LGA
manteve as principais caracteristicas morfossintaticas da familia TG, como também quase
todo o Iéxico original (RODRIGUES, 2015).
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No que diz respeito a fonologia, Rodrigues explica que as mudangas sd8o mais
marcadas no Nheengatd. Nessa lingua, diferentemente do que ocorre com a lingua
Tupinambd, houve uma reducdo no inventario fonoldgico das vogais. A lingua apresenta
cinco vogais orais e suas contrapartes nasais, enquanto que o Tupinamba mantém as seis
vogais orais e suas contrapartes nasais, padrdo tipolégico bastante presente nas linguas TG
(um conjunto simétrico de seis orais e seis nasais), como mostrado nas tabelas 63 e 64
adiante. Em relacdo aos fonemas consonantais ndo ha tanta divergéncia entre uma lingua e
outra; ja no caso das vogais, como ja foi explicitado hd uma reducdo dos fonemas vocalicos

da lingua Nheengatu.

Tabela 63: Fonemas consonantais das linguas Tupinamba e Nheengatu

Bilabial Alveolar Palatal Velar
Oclusivas Ip, bl 1t/ (d)* Ikl ()~
Nasais Im/ In/ (m)*
Fricativas Is/ Il
Vibrante Icl
Aproximantes I/ il

Tabela 64: Fonemas vocalicos das linguas Tupinamba e Nheengatl
Anterior Central Posterior

Altas A, 7/ G 9% /u. U/
Médias /e, &/ /o, 6/
Baixas la, &

22 Apenas a lingua Nheengat( apresenta como fonema a oclusiva alveolar sonora /d/.
(cf. Borges, 1991; Cruz, 2011).
23 Apenas a lingua Nheengat( apresenta como fonema a oclusiva velar sonora /g/, (cf. Borges, 1991; Cruz,

2011).

24 Apenas o Tupinambé apresenta a nasal velar/n/ como fonema. (cf. Rodrigues, 1958).

25 Apenas a lingua Tupinamba exibe a vogal alta central ndo arredondada oral/nasal / 1, i/ como fonema.
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Diferentemente do que ocorrem com as linguas do Ramo | e Il, as duas linguas do
Ramo Il analisadas apresentam consoantes nasais em final de palavra que também véo
engatilhar a nasalizacdo. As linguas também apresentam vogais nasais com valor distintivos.
Borges (1991), para lingua Nheengatt explica que ha dois tipos de nasalizacdo nessa lingua,
sendo uma intrinseca, ocasionada por vogais fonémicas nasais, e outra extrinseca, ocasionada
pelas consoantes nasais /m, n/. Na lingua Tupinambé também verifica-se esses dois tipos de
nasalidade. Conforme Borges, se a nasalidade € intrinseca, é porque ha vogais fonémicas
nasais. O autor ainda argumenta que a nasalidade das vogais nasais ndo pode ser atribuida a
fatores contextuais. Sendo assim, ““sdo interpretados como intrinsicamente nasais, os fonemas
vocélicos ténicos em que ndo se verifica nenhum tipo de condicionamento por algum
segmento nasal vizinho” (BORGES, 1991, p.83). J& a nasalizacdo extrinseca € ocasionada por
fatores contextuais, ou seja, quando ha& condicionamento de algum segmento nasal. A
nasalizacdo extrinseca € ocasionada por uma consoante nasal que vai engatilhar o traco de
nasalizacdo para vogais contiguas a ela, apresentando alofones nasalizados. No entanto, foi
observado que em Tupinambé essa nasalidade ndo é marcada em alguns exemplos retirados
de Rodrigues (1958). Um outro aspecto importante nas duas linguas é que ambas apresentam
segmentos bloqueadores. Abaixo, seguem alguns exemplos retirados de Rodrigues (1958)

para lingua Tupinamba.

(35) TUPINAMBA (adaptado de RODRIGUES, 1958)%

1. Nasalizacdo condicionada por vogais nasais subjacentes a esquerda

a. /kupd/ [ka'nd] ‘mulher’
b. /ai/ [a1T] ‘irmao’
c. leijl [ET7] ‘arranhao’
d. /ini/ [T'n] ‘rede’
e. /pai/ ['pad] ‘lacuna’
f. /pit/ ['pili] ‘mosquito pium’
g. /kunumi/ [kiinl'mi] ‘menino’
2. Nasalizagdo condicionada por consoante nasal subjacente a esquerda
(opcional)
a. /o-mano/ [omanos] ‘ele morre’
b. /mamope/ [m&'mope]  ‘onde?
c. /amana/ [a@'méns] ‘chuva’

% 0s exemplos retirados de Rodrigues sio conforme a transcricdes do autor. No entanto, verificou-se em alguns
exemplos que a nasalidade ndo é marcada quando N desencadeia o processo. Nesse trabalho optou-se marcar
para que assim possa obter uma andlise consistente de nasalidade dessa lingua. Os exemplos 33.1 foram
retirados de Rodrigues (1958 pp.78 99 112), exemplos 33.2 (pp. 76, 77, 113) e exemplos 33.3 (pp. 98, 99, 100,
101, 113 e 118)
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d. /asem/ [a'sem] ‘eu estou fora’
e. /komana/ [kom&'nda]  ‘feijao’

f.  /nimo/ [ni'mbo] ‘fio’

g. /titiga/ [titi'na] ‘fumacga’

h. /anira/ [andi'ra] ‘morcego’

Os exemplos acima ilustram os dois tipos de nasalidade, uma condicionada por vogais
nasais fonémicas, exemplos em (35.1), e outras por consoantes nasais, (35.2). Podemos
observar que a nasalidade desencadeada por vogais abrange toda palavra quando nao ha
segmentos que blogueiam o processo, 0s alvos sdo vogais e glides, ndo tendo sido observado
nos dados de Rodrigues (1958) como alvo, a vibrante [r]. J& em nasalidade condicionada por
consoante nasal, os alvos se restringem as vogais que a antecedem, ocasionando uma
nasalidade contextual ou coarticulatoria (tratada na se¢do seguinte), vimos também que essa
nasalidade ndo € obligatoria, isto é, pode ou ndo ocorrer. Como dito anteriormente, a lingua
Tupinambé apresenta obstruintes bloqueando a nasalidade e, alguns exemplos indicam que a
vibrante [r] é também opaca ao processo (exemplos 35.3 e-h). Os exemplos abaixo mostram o

bloqueio da harmonia nasal na lingua Tupinamba.

3. Nasalizagdo bloqueada por obstruintes + vibrante

a. /apél/ [a'pg] ‘torto’

b. /itd/ [#t&] ‘casca’

c. /pisd/ [pi'sd] ‘dedo do pé’
d. /parand/ [para'nd] ‘rio’

e. [icd/ [i'cti] ‘companheiro’
f. /miri/ [mi'rT] ‘pequeno’

g. /nupd/ [nu'pd] ‘bater’

h. /azuri/ [azu'ri] ‘abobora’

A lingua Nheengatu parece ndo apresentar diferencas com o Tupinamba em relacdo
aos segmentos engatilhadores, alvos e bloqueadores. A lingua apresenta vogais fonémicas
nasais condicionando a nasalidade tanto a direita quanto a esquerda, dependendo do acento
que pode recair tanto na penultima quanto na Gltima silaba. Todavia, embora as vogais
provoquem espalhamento bidirecional, a predominancia é que ocorra o espalhamento
regressivo, principalmente quando é consoante nasal que esta desencadeando a nasalizagdo. A
nasalidade condicionada por N é uma nasalidade contextual. A lingua também apresenta
como segmentos bloqueadores, as obstruintes e ao que tudo indica a vibrante [r]. Os exemplos
elencadosabaixo mostram a nasalidade condicionada por vogais nasais fonémicas (36.1);
nasalidade condicionada por consoante nasal (36.2); e bloqueio do processo de nasalizacdo
(36.3).
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(36) Nheengatt (adaptado de BORGES, 1991; CRUZ 2011) %’
1. Nasalidade Condicionada por vogais nasais (espalhamento bidirecional)

a. /kiija/
/seé/
/jad/
Ikuja/
/kawi/
/saija/
laju/
/pajé/

Se "o a0 o

[ki:1?na]
[s€'€]
[na'd]
[ku'na]
[k&'wi]
[saTja]
[ana]
[paje]

‘pimenta’
‘doce’
‘aquele’
‘mulher’
‘cachaca’
‘semente’
< S(’) 2
‘tudo’

2. Nasalidade Condicionada por Consoante Nasal a esquerda

laga/
Ipina/
li-puga/
/ukena/
/i-mira/
/mena/
/améana/

@rmoaoo0 o

3. Nasalizacdo bloqueada por obstruintes +

['anga]
[pinda]
[iI'pinga]
[uk&na]
[imbi'ra]
['mé&na]
[a'mans]

esquerda e a direita — bidirecional)

lapukuitd/
/kupi/
Ju-pé/
/u-pikiii/
[raja/
/parand/
Iwarid/
/tire/
Ipirdya/

J. /mukiy/

S@ oo o

k. /tatapiliya/

[apukui'td]
[ku'pi]
[u'pd]
[upikii]
[sdna]
[para'nd]
[wa'ria]
[{i'r&]
[pi'ta3] ~ [pitan3]
[mu 'kiiy]
[tata'ptiya]

‘alma’
‘anzol’
‘inchado’
‘porta’
‘filho dela’
‘marido’
‘chuva’

vibrante (espalhamento a

‘remo’
‘cupim’
‘ele acaba’
‘ele cava’
‘dente’
‘rio’
‘batata’
‘ainda ndo’
‘piranha’
‘dois’

‘carvao’

Os dados exibem um padrdo de nasalidade bastante similar entre as duas linguas.

Ambas tém dois gatilhos de nasalidade: vogais nasais fonémicas, nasalizando vogais e glides,

e consoantes nasais, nasalizando a vogal que a antecede. Os dados mostram também que tanto

o Tupinambé quanto o Nheengat( exibem obstruintes e a liquida [r] blogueando o processo de

27 0s exemplos em 34.1 foram retirados de Borges (1991, pp. 47, 62, 64 65 e 77), a transcrido é de acordo com a
do autor. Os exemplos em 34.2 também retirados de Borges (1991, pp, 84 e 85), Exemplos em 34.3, a-d
retirados de Cruz (2011, pp. 43-44) conforme a transcri¢do da autora, exemplos 34.3 e-k retirados de Borges

(1991, pp. 29, 54, 64 e 65).
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nasalizacdo e ndo existem segmentos transparentes. No que diz respeito a direcionalidade, na
lingua Tupinamba apenas foi verificado o espalhamento regressivo, enquanto que no
Nheengatl a nasalidade, além de espalhar-se a esquerda, também espalha-se a direita, como
mostram os exemplos (36.1 a-f; 36.2 i-j-k); ocasionando um espalhamento bidirecional. O
dominio da nasalidade é a palavra quando é a vogal que condiciona a nasalidade. Contudo, se
é consoante N que desencadeia o processo, 0 dominio é mais local, ou seja, mais restrito, pois
nasaliza apenas a vogal adjacente que antecede a consoante nasal. A tabela 65 resume 0s

padrdes de nasalidade encontrados nas linguas investigadas do Ramo I11.

Tabela 65: Padrdes de nasalidade nas linguas Tupinamba e Nheengatl

N \Y% Vv G L F 0]
Gatilhos v v

Alvos v v

Transparentes
Bloqueadores v v v

As duas linguas podem ser inseridas no tipo (2) de harmonia nasal de Walker, no qual

apenas vogais e glides sdo alvos do espalhamento da harmonia nasal.

4.4 PADROES DE NASALIDADE EM SURUI-TOCANTINS, PARAKANA, TEMBE,
AVA-CANOEIRO E TAPIRAPE - RAMO IV

Antes de iniciarmos as analises sobre o fenbmeno de nasalizacdo neste grupo de
linguas, € interessante discorrer sobre alguns fatores fonolégicos. Primeiramente, apenas Ava-
Canoeiro e Tapirapé exibem vogais intrinsicamente nasais. Em relacdo aos segmentos
consonantais nasais, todas as linguas apresentam fonemas nasais. Abaixo, seguem as tabelas
66 e 67 que exibem 0s segmentos consonantais e vocalicos que sdo mais ou menos recorrentes

nessas linguas.



Tabela 66: Fonemas Consonantais das linguas do Ramo 1V
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Bilabial Alveolar Palatal Velar Uvular Glotal
Oclusivas 28 2w
Il It/ (d) K/ (g) “(kv) Iy
: 30w
Nasais m/ n/ 9/~ (V)
Fricativas 31
/s/ /f/ /K/32

Africada >

Liquida 1o/

Aproximantes W/ I /3
Tabela 67: Fonemas vocélicos das linguas do Ramo IV

Anterior Central Posterior

Altas /i (T) 1l (3 ul® (i)

Médias /e/ (&) [al*® lo/ ()

Baixas lal (&)

As linguas do Ramo 1V, diferentemente do que ocorre com as outras linguas da

familia TG, apresentam uma nasalizacdo que parece ser mais um efeito coarticulatério de

antecipacdo da nasalidade para vogal que antecede a consoante nasal do que um processo

fonoldgico. De todas elas, somente Ava-Canoeiro e Tapirapé apresentam uma nasalidade por

fatores fonoldgicos. No entanto, diferentemente de Ava-Canoeiro, que exibe ndo sé um

processo de nasalizacdo ocasionado por aspectos coarticulatérios, mas também a nasalizacdo

condicionada por fatores fonoldgicos; a lingua Tapirapé é a que mais se diferencia, por

apresentar harmonia nasal engatilhada unicamente por aspectos fonol6gicos. Nessa lingua, a

nasalizacdo € engatilhada apenas por vogais nasais subjacentes; as consoantes nasais ndo

%8 Apenas Tembé apresenta a oclusiva alveolar sonora /d/ como fonema. (cf. EIRO, 2001)
2 Apenas a lingua Suruf apresenta a oclusiva velar sonora /g/ como fonema. (cf. BARBOSA, 1993)
%0 parakand ndo exibe a nasal velar [1] como fonema, ela ¢ alofone de /k/ (cf. GOMES, 1991)
81 A fricativa alveolar sonora /s/ é fonémica apenas em Tembé e Parakana (cf. EIRO, 2001; GOMES, 1991)
%2 O fonema /#/ & apenas encontrado em Ava-Canoeiro (cf. VELOSO BORGES, 2006)
® 0 /f/ s6 & fonémico em Ava-Canoeiro e Tapirapé. (cf. VELOSO BORGES, 2006; LEITE, 2003)

® Apenas a lingua Tembé néo exibe a aproximante palatal /j/ como fonémica (cf. EIRO, 2001).

» Apenas Ava-Canoeiro e Tembé apresentam a vogal posterior alta arredondada /u/ como fonema. (cf. BORGES, 2006)
% Apenas 0 Tembé apresenta o schwa /o/ como fonema. (cf. EIRO, 2001)
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participam do processo de espalhamento do traco [nasal] (a nasalizacdo na lingua Tapirapé
sera explicada com mais detalhe adiante).

Primeiramente € importante definir alguns aspectos de efeitos de coarticulacdo e
assimilacdo. Para Ohala (1993), a coarticulacdo é um termo similar a assimilacdo que designa
processos assimilatorios ou de espalhamento de traco. Esses termos vao descrever a variacdo
da manifestacdo fonética de um som devido a sua aproximagdo com alguns tragos e, por isso,
coarticulacdo e assimilacdo sdo semelhantes. Cohn (2007), ao descrever os padrdes de
coarticulacdo, também observa similaridades com os processos de assimilacdo, uma vez que
eles recebem uma mesma explicacdo. Porém, devemos compreender que os efeitos de
coarticulacdo estdo mais ligados a fonética, enquanto que, os de assimilacdo referem-se a

fonologia.

Na discussdo de Cohn (1990) sobre o processo de nasalizacdo do inglés, que nédo
apresenta vogais fonologicamente nasais, a autora percebeu que o resultado desta nasalizagédo
dé-se de maneira gradiente, isto e, trata-se de um efeito fonético. Para Cohn, a nasalizag¢do no
inglés é ligada mais a implementacéo fonética do que a um processo de natureza fonologica.
O que € interessante observar nesse caso, é que similarmente ao inglés, as linguas Surui,
Parakand e Tembé também exibem padrdes de nasalizacdo condicionados por efeitos
coarticulatorios da consoante nasal que espalha a nasalizacdo para as vogais antecedentes.

Os exemplos abaixo ilustram o fendmeno, extraidos de Barbosa (1993) para lingua
Surui do Tocantins, de Gomes (1991) para lingua Parakand e de Eir6 (2001) para lingua
Tembé. Essas linguas ndo apresentam vogais nasais fonémicas e exibem nasalizacdo

ocasionada por efeitos coarticulatérios.

(37) Surui-Tocantins (BARBOSA, 1993) ¥/

a. /tupohoma/ [tupo'hdma] ‘corda’

b. /mitum/ [mi'tiim] ‘papai!’

Cc. /atim/ [a'tim] ‘eu planto’
d. /kona/ ['kdna] ‘0ss0’

e. /yutina/ [su'tina] ‘mosquito’
f. /unimun/ [uni'miin] ‘saliva’

g. /okon/ [0'k3n] ‘forquilha’
h. /tukanira/ [tukd'1.irA] ‘tucano’

% Exemplos extraidos de Barbosa (1993 pp.23-49).



(38) Parakand (GOMES, 1991) *®
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a. /paena/ [pa’'gna] ‘cesto (variedade)’
b. [/inata/ [ina'ta] ‘coco de babagu’
c. /kvano/ [g¥a'nu] [g¥anu] ‘gaviao’
d. /omamokvaj/ [Gmamu’'g“aj] ‘onga preta’
e. /osemo?e/ [ose'mo?e] ‘ele estuda
f.  /mimira/ [mi'mira] ‘filho’
g. /mina/ [a'mina] ‘chuva’
h. /hona/ ['hdna] ‘dente de animal’
i. /omanak/ [6ma'nan] ‘ele cortou’
(39) Tembé (EIRO, 2001) *
a. /danurape/ [danura'pe] ‘arco-iris
b. / okopin/ [oka'pin] ‘pipira’
c. /namipor/ [nami por] ‘brinco (enfeite)’
d. /so-nupo/ [3nu’'pa] ‘eu bato’
e. /na-hemi/ [na'hémi] ‘eu ndo saio’
f. /mani?ok/ [mani*? ok ] ‘mandioca’
g. /ade?en/ [ade? 22n] ‘eu falo’
h. /oken/ [o'k3n] ‘cabeca’
i. /hemohom/ [h&mo’h3m] ‘caule dele’

Esses exemplos mostram as consoantes nasais engatilhando a nasalizacdo para

vogais®® & esquerda que se nasalizam. Nota-se que o espalhamento é proeminentemente
regressivo e o dominio é mais local, ou seja, abrange somente a vogal adjacente. Segundo
Ohala (1981) a nasalizacdo de uma vogal que esta contigua a uma consoante nasal € um efeito
de distorcdo fonética. Como foi visto na secdo 1.3, Ruhlen (1973) explica que vogais
adjacentes as consoantes nasais sdo geralmente nasalizadas e, para o autor, a primeira fase do
processo de nasalizacdo das vogais inicia quando ha esse processo. Nas linguas acima, a
nasalidade das vogais ndo é fonémica, mas sim uma nasalizacdo foneticamente condicionada.
Conforme Browman & Goldstein (1992), que defendem a sobreposicéo gestual, os casos de
assimilacdo ou coarticulacdo fazem referéncia ao fato de que varios gestos estdo co-
ocorrendo. Sabemos que a principal caracteristica de um som nasal é o abaixamento do véu

palatino e, em se tratando dos casos acima, ocorre uma antecipacdo desse gesto, que se

3® Exemplos extraidos de Gomes (1991, p. 32-46)

% Exemplos extraidos de Eir6 (2001, p. 4-15-19-31-35) para lingua Tembé.

0 conforme Barbosa (1993), a ocorréncia de nasalidade em vogais que estdo proximas de uma consoante nasal ndo é
sistematica, ou seja, nem sempre ocorre. Assim, podemos verificar nos exemplos acima que tanto em Surui quanto em
Parakand e Tembé a nasalidade da vogal contigua a uma consoante nasal ndo é obligatdria e pode ou nao ocorrer.
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sobrepBe aos segmentos antecedentes, ou seja, 0 vVéu palatino é abaixado antes do movimento
dos articuladores da consoante, o que faz com que as vogais se tornem foneticamente nasais.
Nota-se também que esta nasalidade ndo é sistematica, isto &, pode ou nao ocorrer,

diferentemente de quando a nasalidade tem uma caracteristica fonologica, ou obrigatéria.

Essa diferenca é clara na lingua Ava-Canoeiro, que apresenta os dois tipos de
nasalidade, uma ocasionada por fatores coarticulatorios e outra ocasionada por vogais nasais
subjacentes. Segundo Borges (2006, p.90) as vogais do Ava-Canoeiro sdo nasalizadas quando
antecedem as consoantes nasais. Contudo, diferentemente do que ocorre nas linguas Tembe,
Parakand e Surui, a consoante nasal do Ava-Canoeiro espalha seu traco ndo apenas para
vogais, mas também para outros segmentos como 0s glides e a vibrante se esses segmentos
estiverem em uma mesma silaba. Os exemplos abaixo, extraidos de Borges (2006) mostram a

nasalizacdo engatilhada por consoante nasal.

(40) Ava-Canoeiro (BORGES, 2006) *

1. Nasalidade condicionada por consoante nasal a esquerda

a. /unua/ [0'gu:a] ‘pilao’

b. /o-nano/ [0'nd:nu] ‘ele ouviu’

c. /pirag/ [ph1't3n] ‘vermelho’

d. /-men/ [ ' mén] ‘marido’

e. /wen/ ['Weén] ‘vomitar’

f. /pitun/ [pht thiin] ‘noite’

g. /kaju-apin/ [khazu'a:pini] ‘castanha de caju’
h. /kumana/ [qii'm3:na] ‘feijao’

i. /kasun/ [kha:'glina] ‘tarde’

J. /tukan/ ['thu.kan] ‘tucano’

Borges (2006, p.90) afirma que “todas as vogais do Ava-Canoeiro sdo nasalizadas
quando antecedem as consoantes nasais”. Em relagdo a nasalidade dos glides e vibrante a
autora argumenta que estes segmentos se nasalizam por estarem contiguos as vogais nasais.
Todavia, se a vogal se nasalizou por conta da consoante, ela ndo é uma vogal fonologicamente
nasal, mas sim nasalizada por fatores fonéticos da antecipacdo da nasalidade da consoante
nasal. Entdo, é previsivel que N nasalize vogais, glides e vibrantes em uma mesma silaba,
regressivamente e com o dominio silabico, diferentemente de quando a nasalidade é

ocasionada por vogais nasais subjacentes cujo dominio é a palavra. Além disso, a nasalidade

41 Exemplos extraidos de Borges para nasalizagéo condicionada por consoante (2006, p. 60-63-66-67-68-90-135).
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condicionada por vogais nasais fonémicas é bloqueada por obstruintes surdas. Os exemplos a
seguir, exibem a nasalidade das vogais e o blogueio do espalhamento nasal por obstruintes.

2. Nasalidade condicionada por vogais e blogueio do espalhamento

a. [i-gj/ [1'3:]] ‘dente dele’

b. /kujd/ [qii'na] ‘mulher’

c. litajae/ [1td7a.&]~[1tan3:€] ‘panelas’

d. /fi=g-apij/ [tiga'phi]] ‘meu nariz’

e. /o-jope/ [0'no:pe] ‘ele torceu, trangou’
f. /mitd/ [mi.'thii:] ‘mutum’

g. /ti=to/ ['4i:t0] ‘eu’

h. /mokdj/ ['mo:qdj] ‘dois’

A nasalizacdo condicionada por vogais subjacentes nasais em Ava-Canoeiro é
predominantemente regressiva, embora autora afirme que o processo seja bidirecional. Em
suma, o Ava-Canoeiro apresenta dois dominios de nasalidade: um dominio mais local, quando
a nasalidade é condicionada a partir de efeitos coarticulatérios de uma consoante nasal
nasalizando segmentos que a antecedem, dentro da silaba, e outra condicionada por fatores
fonologicos, em que a vogal é o gatilho da harmonia nasal, podendo atingir toda a palavra.
Contudo, observa-se também que quando a palavra apresenta uma obstruinte, esse segmento

blogueia o processo de nasalidade.

A lingua Tapirapé apresenta um padrdo de nasalidade diferente das outras linguas
elencadas do Ramo 1V. A primeira diferenca diz respeito aos gatilhos. Nessa lingua, apenas
vogais nasais podem desencadear o processo de nasalizacdo. A lingua apresenta contraste
entre vogais orais /i, 1, €, 0, a/ e vogais nasais / 1, i, &, 0, a/. Conforme Leite (2003), o contraste
entre vogais orais e vogais nasais € restrito a posicéo ténica da palavra que é, na maioria dos
casos, a silaba final, mas, as vezes recai na pendltima silaba. Embora a lingua apresente dois
tipos de espalhamento (progressivo e regressivo), a direcionalidade mais predominante é o da
direita para esquerda (regressiva). Abaixo seguem alguns exemplos, extraidos de Leite, que

demonstram o processo de harmonia nasal na lingua.

(41) Tapirapé (LEITE, 2003) *
1. Espalhamento Progressivo
a. /hawa/ ['hawa] ‘perna’
b. /api/ ['api] ‘mamae’

42 Exemplos extraidos de Leite (2003 p. 51-55-57)
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2. Espalhamento Regressivo

a. /apé&/ [a'pE] ‘esta torto’

b. /ati/ [a'tf] ‘duro’

c. /ma?g/ [ma' ?¢] ‘ver’

d. /parand/ [para'na] ‘rio’

e. /arard/ [ara'ta] ‘arara’

f. /kard/ [ka'ra] ‘cara’

g. /wakd/ [wa'ka] ‘tipo de passaro’
h. /maraka/ [mara'ka] ‘chocalho’

I. /maja/ ['maja] ‘cobra’

Como podemos constatar nos dados, a nasalizacdo s6 é engatilhada por vogais nasais
subjacentes. (Exemplo 38.2-i mostra que /m/ ndo nasaliza nenhum outro segmento.) Leite
(2003) explica que a fonte da nasalidade ndo pode ser uma consoante nasal, e sim uma vogal
nasal em Tapirapé. A autora argumenta que “a impossibilidade da consoante nasal ser a fonte
do espraiamento é a existéncia do contraste, entre consoante nasal seguida de vogal oral e
consoante nasal seguida de vogal nasal” (LEITE, 2003, p.55), como podemos observar nos
exemplos (41.2- h, i). A nasalidade é a longa distancia, ou seja, ndo afeta apenas um segmento
vizinho, mas sim todos aqueles dentro da palavra que sdo compativeis com harmonia nasal.
Nesse caso, assim como ocorre na maioria das linguas do Ramo |, todos os segmentos sdo
afetados pela nasalizacdo, uma vez que a lingua apresenta obstruintes sendo transparentes ao
processo, e ndo ha segmentos bloqueadores.

As linguas do Ramo IV apresentam predominantemente vogais sendo alvos da
harmonia nasal, embora Avéa-Canoeiro e Tapirapé acrescentem glides e vibrantes. O
espalhamento é mais local na maioria das linguas, nasalizando a vogal antecedente ou a
silaba. No caso do Tapirapé, o espalhamento é a longa distancia. Em relacdo ao dominio do
espalhamento, nota-se que em Tembé, Parakand e Surui-Tocantins, o dominio é local, ficando
restrito a vogal antecedente; ja na lingua Ava-Canoeiro, o dominio € a silaba, quando € a
consoante nasal engatilhando a nasalidade; porém, se a nasalidade é engatilhada por uma
vogal, o dominio é a palavra. Em Tapirapé esse dominio é mais abrangente, afetando toda a
palavra, sendo que os segmentos obstruintes se comportam como transparentes ao processo.
Em relacdo a segmentos bloqueadores, apenas Ava-Canoeiro apresenta obstruinte bloqueando
a nasalizagéo.

Por conta dessas diferencas, foram criadas trés tabelas para o Ramo IV: a primeira faz

referéncia ao padrdo de nasalidade encontrados nas linguas Surui-Tocantins, Parakana e
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Tembé (padrdo 1); a segunda faz referéncia a lingua Ava-Canoeiro (padrdo 2); ja a ultima

mostra o padrdo de nasalidade da lingua Tapirapé (padréo 3).

Tabela 68: Padrédo de nasalidade (1) - Surui-Tocantins, Parakana e Tembé

N \Y V | G(2h) L F 0

Gatilhos v
Alvos v
Transparentes
Bloqueadores

Tabela 69: Padrdes de nasalidade (2) - Ava-Canoeiro

N \Y \Y/ G L F O
Gatilhos v v
Alvos v v v
Transparentes
Bloqueadores v v

Tabela 70: Padrdes de nasalidade (3) - Tapirapé

N \Y% \% G L F O
Gatilhos v
Alvos v v v
Transparentes v v
Bloqueadores

As linguas do Ramo IV examinadas apresentam um padrdo continuo em relacdo aos
segmentos alvos também, embora, a tendéncia seja que elas sejam classificadas no tipo (1) da
escala de harmonia nasal de Walker, onde apenas vogais sofrem nasalizacdo. Observamos nos
dados que as linguas Tembé, Parakand e Surui-Tocantins exibem vogais como alvos, e por
iss0, sdo classificadas no tipo (1). J& a lingua Ava-Canoeiro exibe o tipo (3) em que vogais, 0s
glides e liquidas sofrem a nasalizagdo, visto que a lingua apresenta obstruinte bloqueando o
processo de nasalidade. A lingua Tapirapé apresenta o tipo (5) de harmonia em que todos 0s
segmentos sdo alvos da nasalidade, pois apresenta obstruintes sendo transparentes a harmonia

nasal.
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4.5 PADROES DE NASALIDADE EM ANAMBE, ARAWETE E ASURINI DO XINGU
-RAMO YV

As linguas Anambeé, Araweté e Asurini do Xingu sdo bastante semelhantes nos
padrdes de nasalidade, principalmente no que diz respeito aos segmentos engatilhadores e
alvos. Todas elas apresentam consoantes e vogais nasais fonémicas como gatilhos da
nasalidade; as vogais séo alvos, juntamente com os glides. Em relagcdo aos fonemas nasais,
todas elas apresentam /m, n/ como fonemas; a nasal velar /r/ somente ¢ fonema em Anambé e
Asurini do Xingu. Além disso, todas apresentam contraste entre vogais orais e nasais. Os
dados extraidos de estudos sobre as linguas auxiliaram na reviséo e constituicdo de exemplos
para averiguar o processo de nasalidade. As tabelas 71 e 72 exibem os fonemas consonantais

e vocélicos encontrados em Anambé, Araweté e Asurini do Xingu.

Tabela 71: Grupos dos fonemas consonantais das linguas do Ramo V

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas Ipl(p+y®® Mo (d)™ I (kvy® Ihi 13/
Nasals Imi Inl )
Fricativas @ B) 47 s/ I
Africadas 1/ (dg)*®
Liquida 1o/
Aproximantes Wi il

3 Apenas a lingua Anambé apresenta o /p*/ como fonema. (cf. JULIAO, 1993)

“ A oclusiva alveolar sonora /d/ é fonémica apenas em Araweté (cf. ALVES, 2008; SOLANO, 2009)

* A oclusiva labiovelar surda /k¥/ é fonémica apenas em Anambé e Asurini do Xingu. (cf. JULIAO 1993; PEREIRA, 2009)
“ A nasal velar /1/ ¢ fonémica apenas em Asurini do Xingu e Anambé (cf. JULIAO 1993; PEREIRA, 2009)

47 As fricativas bilabais /¢/ ¢ /B/ sdo fonémicas apenas em Asurini do Xingu (cf. PEREIRA, 2009)

*® A africada palatal sonora /ds/ é fonémica apenas em Asurini do Xingu (cf. PEREIRA, 2009)
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Tabela 72: Grupos dos fonemas vocalicos das linguas do Ramo V

Anterior Central Posterior
Altas i, i/ li, i Ju, /%
Médias le, &/ (€)™ (0)>"
Baixas la, &l

Como foi dito anteriormente as linguas do Ramo V examinadas exibem como gatilhos
N e V; vogais e glides sdo alvos do processo de nasalidade e vibrantes, fricativas e oclusivas
bloqueiam o processo. Contudo, um caso interessante, especialmente em Anambé, mas
também em Asurini do Xingu, é o efeito de opacidade dos segmentos laringais, ou seja, as
glotais se comportam nessas duas linguas como segmentos bloqueadores do processo de
nasalidade. Por outro lado, em Araweté, os exemplos constatam que 0s segmentos glotais séo
alvos da nasalizacdo juntamente com as vogais e glides. Os exemplos abaixo ilustram os

padrdes de harmonia nasal encontrados nessas linguas.

(42)  Anambé (adaptado, JULIAO, 1993)>

1. Nasalidade condicionada por vogais nasais subjacentes a esquerda

a. lami/ [&'mi] ‘chuva’

b. /kunumi/ [kind'mi] ‘menino’
C. /ami/ [a'm{] ‘avo’

d. /pani/ [pé&'ni] ‘borboleta’
e. lyja/ [Fnd] ‘canoa’

f. /kuji/ [kii'ni] ‘moga’

g. lyawd/ [na'wa] ‘onga’

h. lwiwi/ [Wi'wi] ‘vagalume’

2. Nasalidade condicionada por consoante nasal a esquerda

a. /kimi/ [k¥'mbi] ‘peito’

b. /nami/ [n&'mbi] ‘orelha’

c. /mumu/ [mi'mbu] “furar’

d. /memi/ [mé&'mbi] ‘filho (a) de mulher’
e. /eni/ [€'ndi] ‘irma’

f. /jene/ [j€'nde] ‘1 plural inclinado’
g. /kvanu/ [kva'ndu] ‘porco espinho’

h. /pino/ [pi'ndo] ‘anzol’

49 Alves (2008) ndo apresenta o segmento /u/ como fonema. Porém Solano (2009) o apresenta, para adequar e mostrar
consisténcia em uma analise tipoldgica destes segmentos foram considerados os segmentos vocalicos elencados por Solano
(2008).

> A vogal média /e/ é fonémica em Anambé e Asurini do Xingu. (cf. JU LIAO, 1993; PEREIRA, 2009)

5 A vogal média /o/ é apenas fonémica em Anambé. (cf. JULIAO, 1993)

>2 Exemplos extraidos de Julido (1993 p. 45, 46, 48, 50, 51).
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A lingua apresenta vibrante e obstruintes (incluindo as glotais) bloqueando a
nasalidade em Anambé.

3. Espalhamento de nasalidade bloqueado por obstruintes (2, h) e vibrante

a. /mukd/ [mu'ka] ‘espingarda
b. /muki/ [mu'kii] ‘dois’

C. /mitd/ [mi'th] ‘mutum’

d. /nupi/ [nu'pi] ‘bater’

e. /atd/ [a'td] ‘andar’

f. /puhi/ [pu'hi] ‘remédio’

g. lupi?d/ [upi'?d] ‘ovo’

h. /ja?e/ [ja"?€] ‘panela’

I. /tinih&/ [tini'hé] ‘cheio’

. lapihd/ [api'hd] ‘ouvido’

k. /picd/ [pi'cd] ‘peixe’>?

l.  /karumé/ [karti'mé] ‘(de) tardinha’
m. /ic&/ [i'c€] ‘mal cheiroso’
n. /mamuci/ [mamu'ci] ‘mamorana’
0. /rukured/ [rukuré'a] ‘veado’

A nasalidade em Araweté é desencadeada tanto por consoantes quanto por vogais
nasais subjacentes. Os alvos sdo vogais e glides incluindo os segmentos laringais (h,?), uma
vez que eles ndo bloqueiam a nasalidade. Nessa lingua, vibrante e obstruintes sdo marcadas
para bloguear o processo de harmonia nasal. Os exemplos retirados de Alves (2008) e Solano
(2009) mostram os padrdes de nasalidade nessa lingua.

(43) Araweté (adaptados de ALVES, 2008; SOLANO 2009)>*

1. Nasalidade condicionada por vogais nasais subjacentes a esquerda

a. ljave/ [n&2¢] ‘panela de barro’
b. /je?e/ [ne?¢] ‘fala’

c. /lfija/ [41'nd] ‘colar’

d. /amamaj/ [Ama'ma]] ‘capim’

e. /mumi/ [mi'mii] ‘mamao’

f. /inaja/ [inana] ‘inaja’

g. /pawi/ [paw'] ‘muitos’

h. /iwd/ [Twa] ‘céu’

i. /doh#/ [d6'hi] “frio’

53 Embora Julido (1993) marque a vibrante com nasalidade /c/ = [f], nesse trabalho optou-se por ndo marcar,
uma vez que ela bloqueia o processo. N&o seria consistente um segmento ser alvo e ao mesmo tempo bloqueador
do processo de harmonia nasal.

% Exemplos extraidos de Alves para lingua Araweté (2008, pp. 37, 38,39. 40,42); Exemplos (42-2) retirados de
Solano (2009, pp. 61, 62, 63, 64, 65); exemplos (42-3) retirado de Alves (2008, p. 36, 39, 41, 42, 44).
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2. Nasalidade Condicionada por consoante nasal & esquerda®

/deme/
fimi/

/ne reme/
lamicd/
/kadine/
/nima/
lemijika/
/miniju/
/ka?acume/

—SQ@ oo oo o

[de'me] ~ [de'me] ‘agora’

[imi] ~ [imi] ‘faz tempo’
[nere'me] ‘teu labio’
[ami'cd] ‘mao de pilao’
[kadi'ne] ‘arara’

[ni'ma] ~[nima] ‘linha’
[emidzi'ka] ‘esposa’
[miini‘dzu] ‘algodao’
[ka?ar'me] ‘ontem’

3. Espalhamento de nasalidade bloqueado por obstruintes e vibrante.

Ipeti/
/ipekli/
lirapéd/
/paptyj/
/putd/
[icikdl/
/arapuhd/
/nata?i/
/anicéd/
lacd/
liwicd/

/heramiij/

—RT T SQ@P o0 T

[pe't] ‘fumo’
[ipe'kii] ‘pica-pau’
[ira'pd] ‘arco’
[pa'paj] ‘papat’
[pu'td] ‘gostar’
[ici'’ka] “‘urucum’
[arapl'ha] ‘veado’
[natd'?1] ‘babagu’
[ani'cd] ‘morcego’
[a'cd] ‘arara’
[iwi'cd] ‘pau’
[hera'mij] ‘meu avo’

A (ltima lingua investigada é Asurini do Xingu. Essa lingua também apresenta N e V

desencadeando a nasalidade, para glides e vibrante. Nessa lingua, as obstruintes bloqueia a

nasalidade. Também foi visto que, similarmente ao que ocorre com Anambé, a lingua

apresenta glotais bloqueando o espalhamento de nasalidade. Os exemplos elencados abaixo,

retirados de Pereira (2009) exibem os padrdes de nasalidade encontrados nessa lingua.

(44) Asurini do Xingu (Adaptado de PEREIRA, 2009) °

1. Nasalidade condicionada por vogais nasais subjacentes a esquerda

/pajé/
/amti/
/anii/
/eju/
/kuji/
i/
[amij/

@200 o

[paneé] ‘paje’

[a'mi] ‘outro’

[a'nd] ‘espécie de passaro’
['énti] ‘nao’

[kli'nT] ‘mulher’

['ni] ‘castanha’

[a'mij] ‘acordar’

% Conforme Alves (2008, p.73) as vogais em Araweté podem opcionalmente realizar-se nasalizadas quando

estdo contiguas as consoantes nasais.

%6 Exemplos extraidos de Pereira (2009 p. 60, 61, 62, 63, 64, 67, 72, 83).
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h. /kini/ [Ki'ni] ‘verruga’

2. Nasalidade Condicionada por consoante nasal a esquerda

a. /amin/ [a'min] ‘eu junto’

b. /in/ ['tin] ‘branco’

c. [akin/ [a'kin] ‘cabeca’

d. /?en/ [?€n] ‘fala, lingua’
e. /emum/ [€'miim] ‘cogar’

f. [tatagina/ [tata'finga]  ‘fumaca’

g. /enima?i/ [énimba'?i]  ‘lenha’

h. /dzanu/ [dz@'ndu] ‘aranha’

I. /tuna/ ['tinga] ‘pulga’

j. [tataeni/ [tatad'ndi] ‘lanterna’

3. Espalhamento de nasalidade bloqueado por Obstruintes incluindo o som

glotal [7]
a. liaki/ [ia'ki] ‘lenha’
b. /ka?i/ [ka'?1] ‘roga pequena’
c. /wiraffi/ [wica'f] ‘tesoura’
d. /ika?e/ [ika"?€] ‘amuquenhado’
e. /mitl/ [mi'td] ‘mutum’
f. /j-i?d/ [dsi"2d] ‘coragao’

Como os exemplos em (44.3) mostram, glotais e obstruintes bloqueiam o
espalhamento de nasalidade em Asurini do Xingu. N&o se conseguiu reunir dados, a partir do
estudo de Pereira (2009), que demonstrem o bloqueio de nasalidade por uma vibrante nessa
lingua.

As linguas do ramo V examinadas tém a tendéncia de ter vogais e aproximantes
sofrendo a nasalizacdo, enquanto que as obstruintes, juntamente com a vibrante [r], sdo
bloqueadoras do processo de harmonia nasal. O espalhamento de nasalidade em todas elas déa-
se comumente de forma regressiva, isto é, a esquerda. As linguas apresentam dois dominios:
um mais local, quando é N que desencadeia a nasalidade, e a palavra, quando é V que ¢ fonte
do espraiamento nasal. Nesse dominio a nasalidade estende-se para vogais e glides afetando
toda palavra ou se espalha até encontrar um segmento opaco que blogueia o espalhamento.
Abaixo, segue a tabela 73 de segmentos gatilhadores, alvos e bloqueadores do processo de

nasalizacao.
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Tabela 73: Padrbes de Nasalidade encontrados nas linguas Anambé, Araweté e Asurini do

Xingu.
N v Vv G L F O (h, ?)
Gatilhos v v
Alvos v v
Transparentes
Bloqueadores v v v

Os sons glotais sdo segmentos bloqueadores, com exce¢do da lingua Araweté que
exibe esses segmentos como elementos alvos da nasalidade. Walker (1998) aponta que as
glotais tém sido adicionadas nas classes de glides. No entanto, ha algumas linguas em que
elas sdo especificadas para serem bloqueadoras, caso de Anambé e Asurini do Xingu. Em
relagdo ao tipo de harmonia nasal, as linguas do Ramo V se inserem no tipo (2) de Walker em

que vogais e glides sofrem o processo de harmonia nasal.

4.6 PADROES DE NASALIDADE EM KAYABI, APIAKA, TENHARIM, URU-EU-
UAU-UA - RAMO VI

As linguas Kayabi, Tenharim e Uru-eu-Uau-Uau (Ramo V1) apresentam semelhancas
e diferencas referentes a nasalidade. Quanta as semelhancas as trés linguas apresentam tanto
consoante nasal quanto vogal nasal fonémica desencadeando a nasalidade, porém em Apiaka,
os dados mostraram que a predominancia é de apenas um tipo de nasalidade, condicionada
apenas por consoante nasal. Os alvos sdo predominantemente as vogais. Os exemplos com
glides sdo bastante precarios em quase todos os trabalhos (com exce¢do de Kayabi), por isso é
dificil delimitar se a nasalidade pode ou ndo ocorrer nesses segmentos. Os inventarios
fonoldgicos sdo bastante similares tanto das consoantes quanto das vogais, apresentando
pequenas diferencas apenas no quadro fonémico consonantal. Todas elas apresentam
consoantes nasais e contrastam vogais orais e nasais. Antes de iniciar a analise, seguem as
tabelas 74 e 75 que exibem os fonemas consonantais e vocalicos das linguas examinadas do
Ramo VI.



Tabela 74: Fonemas consonantais das linguas do Ramo VI
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Bilabial L. Dental Alveolar Palatal Velar Glotal
w)o !
Oclusivas Ip/ It/ ks (k)
Nasal /m/ In/ I/ o/
Fricativa /58 (s) 59
Africada /11”/60
Liquida 1o/
Aproximantes ljl Ihl &2/
p (W) J
Tabela 75: Fonemas vocalicos das linguas do Ramo VI
Anterior Central Posterior
Altas i, 1/ 14, 1/ /u, 0/
Meédias /e,&/ /o, &/
Baixas /a, &/

Para o processo de harmonia nasal foram identificados dois padrdes. O primeiro
padrdo envolve as linguas Kayabi e Apiakd que ndo apresentam segmentos transparentes a
nasalidade, ou seja, as obstruintes comportam-se como segmentos bloqueadores do
espalhamento nasal. Na lingua Apiaka, ainda que estabeleca um contraste entre vogais nasais
e orais, 0s exemplos constataram que elas ndo desencadeiam a nasalidade, predominando um
tipo de gatilho que é N. Diferentemente de Apiaka, a lingua Kayabi apresenta tanto consoante
N quanto V desencadeando a nasalidade. No padrio dois inserem-se as linguas Tenharim e
Uru-Eu-Uau-Uau, nas quais a nasalidade € condicionada por consoantes e vogais nasais
fonémicas. As duas linguas ndo apresentam segmentos bloqueadores, as obstruintes sdo

transparentes. Contudo, em relacdo aos alvos, todas essas linguas exibem vogais sendo

*" Todas as linguas apresentam a oclusiva velar labializada surda /k*/ como fonemas, embora Padua (2007) em
Apiaké ndo a coloque os exemplos que ele elenca contrapdem o quadro fonolégico da lingua, como é observado
nos exemplos da lingua abaixo.

%8 Fricativa, labiodental, sonora /v/ é fonémica apenas em Tenharim e Uru-eu-Uau-Uau. (cf. SAMPAIO, 1977)
%9 A fricativa alveolar surda /s/ é fonémica apenas em Tenharim e Uru-eu-Uau-Uau. (cf. SAMPAIO, 1977)

% Apenas Tenharim e Uru-eu-Uau-Uau apresentam a africada palatal surda /tf/ como fonema. (cf. SAMPAIO,
1977)

81 A lingua Kayabi n&o apresenta a fricativa glotal /h/ como fonema. (cf. SOUZA, 2004)
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nasalizadas predominantemente, ndo tendo sido verificado nasalidade em vibrantes. Os

exemplos (45) e (46) exibem a nasalidade encontrada em Kayabi e Apiaka.

(45)  Kayabi (DOBSON, 1997) %

1. Nasalidade condicionada por vogais nasais fonémicas a esquerda

a. /e€/ ['&8] ‘pronome (ela)’
b. /anamil/ [ana'mil] ‘este’

c. Ipajé/ [p&e] ‘pajé’

d. /waiwi/ [Wai'wi] ‘uma velha’
e. /tui/ [ta'T] ‘um periquito’
f. /owe/ ['OWeE] ‘mofo’

g. o/ ['na] ‘campo’

h. /kvanil/ [kva'nii] ‘gavido’

i. [kuja/ [kija] ‘mulher’

J- /inainani?i/ [inainani'?1] ‘pouco’

k. /kawi/ ['kawi] ‘chicha’

I. /ma?e/ [m&¢] ‘olhar’

2. Nasalidade condicionada por consoante nasal a esquerda (opcional)

a. /ipiran/ [ipi‘ran] ‘vermelho’
b. /tatasin/ [tata'sin] ‘fumaga’
c. /ikan/ [i'’kan] ‘0880’

d. /muan/ ['muan] ‘remédio’
e. /karupam/ [karupam] ‘veado’

f.  /kumana/ [kuma'na] ‘feijao’

g. /aman/ [&'man] ‘chuva’

h. /-akim/ [akim] ‘molhado’
I. /jawarun/ [jawarlin] ‘onga preta’

%2 Souza (2004) e Dobson (1997) néo transcrevem as palavras foneticamente. O que ocorre é uma transcricao
fonémica no caso de Souza e uma adaptacdo de Dobson dos fonemas para uma tentativa de ortografia da lingua.
Contudo, embora os autores ndo descrevesse a nasalidade nos itens lexicais, eles sdo marcados com [~] quando a
palavra carrega o traco [nasal]. Nesse trabalho havera algumas adaptacGes seguindo os padrBes de harmonia
nasal encontrados nas linguas que compdem o ramo VI, onde Kayabi é pertencente. Nesse caso, palavras como
‘siko’T” ‘pequena’ (DOBSON, 1997 p.6) a nasalidade ndo vai ser marcada fonologicamente em todos os
segmentos, mas sim no segmento que carrega a silaba tdnica, ou seja, a Ultima silaba. Dessa forma, a forma
fonoldgica expressada aqui nesse trabalho serd /siko?i/ e ndo /sikd?1/, a ultima forma é a transcrigdo fonética da
palavra, pois expressa a propagac¢do da nasalidade. Exemplos (43.1, pp. 4,5,6,7,138, 142 e 144); exemplos (43.2

pp. 5,6,138 e 142); exemplos (43.3 pp. 4, 5, 6, 7 e 144).
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A lingua Kayabi apresenta obstruintes bloqueando o processo de nasalidade. No
entanto, os segmentos glotalizados sdo alvos, pois ndo blogueiam o espalhamento. Os
exemplos abaixo retirados de Dobson (1997) constatam obstruintes bloqueando o
espalhamento nasal regressivo.

3. Obstruintes blogueando o espalhamento de nasalidade a esquerda

a. [itd/ [i't&] ‘concha’
b. /tukumi/ [tukO'm1] ‘tucum’

c. [ltupd/ [tu'pd] ‘trovao’

d. /ist/ [1's1] ‘ponta’

e. /mitd/ [mi'ti] ‘mutum’
f. /ipo?d/ [ip0'?0] ‘ilha’

g. /ekoeai/ [ekoa'T) ‘contente’
h. fipekd/ [ipe'ki] ‘pica-pau’
i [tapidi/ [tapi?'ii] ‘estrangeiro (ndo-indio)’
j. likiii/ [iki?ii] ‘pimenta’
k. /matéd/ [ma'td] ‘puxar’

Na lingua Apiaka apenas foi possivel constatar um exemplo em que vogais nasais
fonémicas engatilham o processo de harmonia nasal (exemplo 44.2 — f). Contudo, essa lingua
mostra que a nasalidade parece resultar mais de um efeito coarticulatério que nasaliza
foneticamente as vogais diante de N, do que nasalizacdo com efeito fonol6gico, encontrada
em Kayabi e também nas linguas Tenharim e Uru-Eu-Uau-Uau. Os exemplos em (44) abaixo

mostram a nasalidade na lingua Apiaka.

(46)  Apiaka (PADUA, 2007)%
1. Nasalidade condicionada por consoante nasal a esquerda

a. /putun/ [pu'tiin] ‘noite’

b. /tukana/ [tu'kéna] ‘tucano’
c. /tataurana/ [tatau'rane] ‘taturana’
d. /ipitay/ [tpi'tan] ‘veado

e. /kumana/ [kiman'da] ‘feijao’

f. /panama/ [padnd'ma] ‘borboleta’
g. /ménawara/ [ména'wara] ‘matrinxa’
h. /amana/ [@'ména] ‘chuva’

%3 Exemplos retirados de Padua para lingua Kayabi (2007, pp. 9, 10, 11, 29-30-31-33).
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2. Obstruintes blogueando o espalhamento de nasalidade a esquerda

a. [ltupd/ [tu'pd] ‘espingarda’

b. /mutl/ [mu'td] ‘mutum’

c. [si-kva/ [si'kva] ‘meu dedo’

d. /?iwakd/ [?iwa'kd] ‘galho’

e. /rafiki/ [rafi'ki] ‘araticum’

f.  /si-kud/ [si'knad] ‘minha lingua’

As linguas Tenharim e Uru-Eu-Uau-Uau apresentam consoantes nasais e vogais nasais
fonémicas engatilhando a nasalidade. Obstruintes comportando-se como elementos
transparentes a nasalidade, uma vez que ndo ha blogueio do espalhamento nasal. Ambas as
linguas tém vogais sendo alvos da nasalidade, os dados retirados de Sampaio (1977) néo
exibem nasalidade em glides e vibrante [r]. Os exemplos em (47) e (48) exibe a nasalidade em

Tenharim e Uru-Eu-Uau-Uau.

(47)  Tenharim (SAMPAIO, 1977)*
1. Nasalidade condicionada por vogais nasais fonémicas a esquerda

a. [yara/ REWEY ‘certo’

b. /naha/ [na'ha] ‘assim’

c. /nyvard/ [nva'?d ] ‘ele brinca’
d. /kapd/ [ki'nd] ‘mulher’

e. /lopi/ [0'pi] ‘ele corta’
f. /oti/ [0'tF] ‘ele planta’
g. /ikéd/ [Tka] ‘ele ¢ forte’
h. /ahetii/ [ahe'th] ‘eu cheiro’
i. /mokdi/ [m&'koi] ‘dois’

J. laménd/ [A'mén3] ‘chuva’

2. Nasalidade Condicionada por Consoante Nasal a esquerda

a. /omoapi/ [dmboa'pi]  ‘ele cozinha’

b. /panu/ [néndu] ‘aranha’

c. /otinipe/ [otindzi'pe]  ‘ele amarra rapido’
d. /eani?i/ [rani*?i] ‘tempo atras’

e. /amomi/ [0m3'mi] ‘ele para’

f.  /nami/ [ndm'bis] ‘orelha’

9. /k¥ima/ [k*T'mba] ‘homem’

h. /mome?u/ [mOmbe?u] ‘contar (narrar)’

/mono/ [miin'do] ‘dar’

% Exemplos extraidos de Sampaio para Tenharim (1977, p.22-25; 56-58) e Uru-Eu-Uau-Uau (1977, pp. 22 a 40).
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j. lakim/ [a'kim] ‘molhado’

(48)  Uru-Eu-Uau-Uau (SAMPAIO, 1977)

1. Nasalidade condicionada por vogais nasais fonémicas a esquerda

a. /pana/ [pa'na] ‘todos’

b. /momé/ [mO'mE] ‘onde?’

c. /amand/ [Am&'na] ‘chuva’

d. /itd/ [T'ta] ‘colher’

e. /eh&/ [€hE] ‘doce’

f. Jakd/ [a'ka] ‘ramo, galho’
g. /ami/ [a'm{j] ‘avo’

h. /amana/ [@ma'na] ‘chuva’

I. /kan“ia/ [k&'n*ia] ‘café’

J. Hui/ [Hu'?1] ‘pequeno’

2. Nasalidade Condicionada por Consoante Nasal a esquerda

a. [imira/ [Tmbira] ‘embira’

b. /indmua/ [indm'bua]  ‘inambu’

c. /m¥enu/ [p*€'ndu] ‘ouvir’

d. /anira/ [ndi'ra] ‘morcego’
e. /a-pon/ [a'pdn] ‘eu pulo’

f. /aBeram/ [aPer am] ‘raio’

g. /pinava/ [pinda'Ba] ‘palmeira’
h. /manio?ka/ [méni’?oks] ‘mandioca’
I. /kvama?e/ [kvamba'?e] ‘homem’

J.  /mpvénu/ [p*€'ndu] ‘escutar’

Os exemplos acimam demostram semelhancas e diferencas sobre o processo de
harmonia nasal. Quase todas elas exibem consoantes nasais e vogais nasais fonémicas como
fonte do espraiamento do traco [nasal]. Em Apiakda, os exemplos evidenciam que 0 processo
de harmonia nasal € mais um efeito fonético do que fonoldgico. Como vimos anteriormente,
linguas que apresentam consoante nasal como gatilho tém tipicamente uma vogal oral sendo
realizada com o véu palatino abaixado devido a influéncia da consoante nasal que a antecede.
Em relagdo aos alvos, todas as linguas tém como alvos as vogais; ja a classe dos glides recebe
nasalizacdo em alguns casos, no entanto, a nasalizacdo é mais recorrente na aproximante
palatal [j]. O espalhamento da nasalizagdo mais frequentemente observado € o regressivo.
Existem dois tipos de dominio, assim como foi visto na maioria das linguas TG examinadas.

O dominio em Kayabi, Tenharim, Uru-eu-Uau-Uau é a longa distancia, se a fonte do
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espalhamento é uma vogal nasal, pois atinge em alguns casos os afixos que se juntam a raiz
lexical que contém o acento nasal. Quando a nasalidade é engatilhada por consoante nasal,
como é o caso do Apiaka, o dominio é mais local, afetando sé a vogal precedente, caso que
ocorre em todas essas linguas. Apenas Kayabi e Apiaka apresentam obstruintes bloqueando o
processo de nasalidade. As tabelas 76 e 77 resumem os dois padrbes de nasalidade
encontrados nas linguas investigadas do Ramo VI da familia TG.

Tabela 76: Padrdo de nasalidade (1) — Kayabi e Apiaka

~.

N \% \Y G L F @)
Gatilhos v ()
Alvos v ()
Transparentes
Blogueadores v v v

Tabela 77: Padrdes de nasalidade (2): Tenharim e Uru-Eu-Uau-Uau

~.

N \% \Y G L F 0]
Gatilhos v v
Alvos v (?) ?)
Transparentes v v
Bloqueadores

As linguas do Ramo VI examinadas sdo inseridas no Tipo (1) onde vogais sdo
proeminentemente nasalizadas, embora haja nasalizacdo na aproximante /j/, porém essa
nasalidade ndo é marcada nos exemplos extraidos dos autores. As linguas também ndo

apresentam exemplos da vibrante /c/ sendo afetada pelo processo.

4.7 PADROES DE NASALIDADE EM KAMAYURA - RAMO VI

O Ramo VII é composto por apenas uma lingua, o Kamayurad. A lingua apresenta
consoantes nasais /m, n, 1/ e ha contraste entre vogais orais € nasais /i, 1, , 1, e, €, o, 0, a, a/.
Como fonte de espalhamento, assim como ocorre na maioria das linguas investigadas, o
Kamayuré apresenta tanto consoante nasal quanto vogal nasal fonémica desencadeando a

nasalidade. Os alvos sdo aqueles mais compativeis com a escala de hierarquia de harmonia
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nasal de Walker (1998), ou seja, vogais, glides e liquidas assimilam o trago [nasal]. A lingua
apresenta obstruintes bloqueando a nasalidade. Contudo, 0s segmentos laringais néo
bloqueiam e participam do processo de harmonia nasal. O espalhamento é
predominantemente regressivo. Ha dois dominios de nasalizacdo: local quando é N que
desencadeia a nasalidade ou a longa distincia quando ¢ V, afetando toda a palavra. Os
exemplos em (49) constatam os padrfes de harmonia nasal encontrados na lingua Kamayura.

(49) Kamayura (SEKI, 2000) ®°

1. Nasalidade condicionada por vogal nasal fonémica a esquerda

a. /niwd/ [ni'aa] ‘sobrinho (vocativo)’
b. /ju/ ['nd] ‘campo’

c. /kujd/ [kii'nd] ‘mulher’

d. /ojard/ [0na'to] ‘esta bravo’

e. meji/ [m&'ni] ‘beiju’

f. liacd/ [13'T0] ‘¢ gostoso’

g. /jag¢/ [na'g] ‘panela’

h. /kawi/ [kati] ‘mingau’

2. Nasalidade condicionada por consoante nasal a esquerda

a. /mamae/ [mama’e] ‘espirito’

b. /manana/ [mana'na] ‘vespa’

c. [tapen/ [ta'pen] ‘tesoura passaro’
d. /moar/ [m'an] ‘remédio’

e. /nanap/ [ma'n:ap] ‘mangaba’

f. /parana/ [pard'na] ‘rio’

g. /kanine/ [kani'ne] ‘arara’

h. /iwakun/ [iwak{in] ‘nuvem’

i. /petim/ [pe'tim] ‘fumo’

3. Nasalidade bloqueada por segmentos obstruintes

a. /tupaham/ [tu:pdhdm]  ‘corda’

b. /isi/ [i's1] ‘nariz dele’

c. /mitl/ [mi'td] ‘mutum’

d. [ipicud/ [hipita'a] ‘umbigo dele’
e. [ikd/ [i'k6] ‘lingua dele’
f. /mokdj/ [mo'kdn] ‘dois’

g. lipicdj/ [ipi'tan] ‘tesoura’

Os exemplos acima mostram que a lingua Kamayura pode ser inserida no tipo (3) da
escala de harmonia nasal de Walker, em que os alvos sdo as vogais, glides e liquidas. A tabela

78 resume os padrdes de nasalidades na lingua Kamayura.

% Exemplos extraidos de Seki (2000): exemplos 47.1 (pp. 412 413, 414, 4,17 e 419); exemplos 47.2 (pp. 412,
414, 416 e 428), exemplos 47.3 (pp. 411, 417, 419 e 421).
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Tabela 78: Padrdes de Nasalidade em Kamayura

N \Y \% G L F O
Gatilhos v v
Alvos v v v
Transparentes
Bloqueadores v v

4.8 PADROES DE NASALIDADE EM GUAJA, KA'APOR, ZO'E, WAYAMPI E
EMERILLON - RAMO VilI

O dltimo grupo de linguas analisadas compde o Ramo VIII de Rodrigues & Cabral
(2002). Com excecdo do Emerillon, cuja nasalidade é tratada como um fendmeno
autossegmental, as linguas exibem consoantes e vogais nasais fonémicas desencadeando a
harmonia nasal. O contraste entre vogais nasais e orais s6 é encontrado nas linguas Guaja,
Ka'apor, Zo'e e Wayampi. Abaixo, seguem as tabelas 79 e 80 que exibem os fonemas

consonantais e vocalicos encontrados nessas linguas.

Tabela 79: Fonemas consonantais das linguas do Ramo VI

Bilabial Alveolar Palatal Velar Glotal
Oclusivas® | /p/ (b) 1t/ (d) K/ k¥ (g)
Nasais Im/ In/ fy/ (g*)®
Fricativas Is/ (n%®
Africadas 11 (d3)®°
Liquidas Iel (1)
Aproximantes | /w/ 1yl 1? h/

% As séries das oclusivas sonoras s6 ocorrem na lingua Emerillon (cf. ROSE, 2002).

%7 Apenas as linguas Ka'apor e Wayampi exibem a nasal labiovelar /i*/ como fonema.

% Fricativa palavra /[/ apenas tém valor fonémico em Ka'apor (cf. CALDAS, 2009).

% Os sons africados /1f, dz/ apenas s&o fonémicos em Wayampi e Emerillon. Sendo que a lingua Wayampi s6
exibe a africada palatal surda /{f/ como fonema.

"0 A vibrante lateral alveolar /I/ é fonémica apenas em Emerillon (cf. ROSE, 2002).
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Tabela 80: Fonemas vocalicos das linguas do Ramo V111"

Anterior Central Posterior
Alta /i, 1/ 1,5/ fu, O/
Média le, & ()" lo, &/
Baixa la, &/

As linguas investigadas do Ramo VIII estdo divididas em trés padrdes. O primeiro
padrdo é observado na lingua Guaja. Essa lingua exibe N e V sendo gatilhos da nasalidade,
que afeta vogais + glides (glotais) + vibrante; as obstruintes sdo segmentos bloqueadores do
processo. As linguas Ka'apor e Zo'e constituem o segundo padrdo. Essas linguas exibem
vogais e glides sendo alvos, e a vibrante /c/ e as obstruintes (incluindo as glotais ?, h)
bloqueiam a harmonia nasal. O Gltimo padrdo atestado nas linguas Wayampi e Emerillon
envolve as obstruintes como segmentos transparentes a harmonia nasal. Desse modo, todos 0s
segmentos sdo afetados pelo processo, visto que essas linguas ndo exibem obstruintes
bloqueando a nasalidade.

Iniciando a discussdo com a lingua Guaja (padrdo 1), essa lingua exibe N e V
desencadeando a nasalidade. Os alvos sdo vogais, glides e liquidas e as obstruintes sao
bloqueadoras. A nasalidade condicionada por N ¢ local, uma vez que apenas nasaliza a vogal
que a antecede, enquanto que a nasalidade desencadeada por V nasaliza toda a palavra. A
direcionalidade é predominantemente regressiva. Os exemplos em (50) exibem o padrdo de

harmonia nasal na lingua Guaja.

(50) Guaja (CUNHA, 1987; NASCIMENTO 2008)"

1. Nasalidade desencadeada por vogais nasais fonémicas a esquerda

a. /punt/ [pU'nii] ‘peidar’

b. /pa?d/ [pa'?d] “ficar de pé’
c. /wihég/ [Wi'h€] ‘semente’

d. /hawih@/ [hawt'hd] ‘minha veia’
e. [i-parawd/ [ipard'wa] ‘umbigo dele’
f. /i?v/ [T71] “falar’

g. /me?g/ [mE'?€] ‘acordar’

! Na lingua Emerillon néo ha vogais fonologicamente nasais. (cf. ROSE, 2002).
"2 Apenas a lingua Emerillon exibe / o/ tendo valor fonémico. (cf. ROSE, 2002).
® Exemplos extraidos de Cunha (1987, p. 36 a 39); Nascimento (2008, pp. 36 a 45).
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I.
J-

fwoarihd/
/wehé/
fami/

Ipina/
/tamanu?a/
/ame/
/imahi/
/imimica/
/jamete/
/amina/

[Witi'ha] ‘¢ homem’
[We'hé] ‘orelha dele’
[&'mi] ‘mamae’

2. Nasalidade desencadeada por consoantes nasais a esquerda
[phina] ‘anzol’
[timénu'?a]  ‘tamandud’
[A'me] ‘apagar’
[ima'hi] ‘zangado’
[Tmi'mir] ‘filho (a)’
[jAme'te] ‘costas’
[@m3'na] ‘chuva’
[imimi'ca] “filho’

e - P o 0 o ®

/imimica/

3. Espalhamento de nasalidade sendo bloqueado por obstruintes surdas

S @ P o 0 T ®

lik~e/
/hajati/
/apeté/
lacipé/
/ha-rikd/
Imiti/
lik&/

[I'’k~€] ‘vivo’

[haja't3] ‘minha garganta’
[ape'té] ~[abe't€] ‘respirei’

[arci'p€] ‘nos quebramos’
[harikii] ‘meu estdmago’
[1k3n3?3'h3] ‘cansado’
[mi'th§] ‘puxar’

[i'khd] ‘seco (rio)’
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A lingua Ka'apor difere da lingua Guaja apenas em segmentos alvos e bloqueadores. A

fonte de nasalidade pode ser também uma consoante nasal ou uma vogal nasal fonémica. Em

relacdo aos alvos, a lingua exibe somente vogais e glides sendo nasalizados enquanto que

vibrante e obstruintes (incluindo as glotais) bloqueiam o processo de harmonia nasal. Os

exemplos em (51) constatam os padrfes de harmonia nasal na lingua Ka'apor.

(51) Ka'apor (CALDAS, 2009; GARCIA-LOPES 2009)"

1. Nasalidade desencadeada por vogais nasais fonémicas a esquerda

a.

b.

C.
d.

/nind/
/namo/

famd/
/jamii/

[ni'mo] ‘deitar’
[N&'mJ] ‘com’
['m0] ‘outro’
[na'mi] ‘gemer’

" Exemplos extraidos para Lingua Ka'apor por Caldas (2009, pp. 36, 37, 39,45, 50, 42, 196); por Garcia-Lopes

(2009 p. 50-51).
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/mariwi/
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[mari'wi] ‘maruim (inseto)

2. Nasalidade desencadeada por consoante nasal fonémica a esquerda

5 e o o oo

/pinin/
/pina/
?in/

faman/
/pinver/
/mpvame/
fta?in/
/kami/

[pi'nin] ‘pintado’
[pi'na] ‘anzol’
[7n] ‘nao’
[a'mén] ‘chuva’
[pi'ngver] ‘pedago’
[p¥a'me] ‘Guamé’
[ta"?in] ~ [ta'?in] ‘crianga’
[k&'mi] ~ [ka'mi] ‘leite’

3. Espalhamento de nasalidade bloqueado por obstruintes (2, h) + vibrante

S @ "o 2 o0 T

[a?i/
/nah&/
[kamu/i/
Ipacd/
/macd/
/kapi/
e?d/

lje¥e/

[a'?1] ‘semente’
[na'hd] ‘possibilidade’
[kamu'[1] ‘pote’

[pa'rd] ‘deslizar’
[ma'rd] ‘quando’
[ka'pi] ‘capim’

[€"28] ‘ter cansago’
[je'?€] ‘falar’

A lingua Zo'e apresenta um padrdo de harmonia nasal bastante semelhante como

encontrado em Ka'apor. A nasalidade ¢ condicionada tanto por N quanto por V, os alvos sdo

vogais e glides. Além disso, a lingua exibe vibrante, obstruintes e glotais bloqueando o

espalhamento do traco [nasal], como mostram os exemplos em (53).

(52) Zo'e (CABRAL, 1996)

1. Nasalidade desencadeada por vogais nasais fonémicas a esquerda

a.

-~ Do o0 o

/amand/
Ikujéd/
famd/
Ikeja/
/mowe/
/omand/

[Am&'nd] ‘eu vejo’

[kija] ~ [ki'nd] ‘mulher’

[@'m3] ‘outro’

[k&ja] ~ [ke'nd] ‘nome de uma aldeia Zo'e’
[nO'WE] ‘de novo’

[6ma'nd] ‘ele morreu’

> Exemplos retirados de Cabral (52. 1, 1996, pp. 26, 34, 39 e 40; 52.2 pp.28 e 26; 52.3, pp. 25, 29, 36, 39, 40)
para verificar o processo de harmonia nasal em Zo'e.
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2. Nasalidade desencadeada por consoante nasal fonémica a esquerda

a. [?an/ [?an] ‘aqui, esse’
b. /aman/ [a'mén] ‘chuva’

c. /[ohem/ [0'heém] ‘ele sai’

d. /tiaram/ [tia'cdm] ‘papo’

3. Espalhamento de nasalidade bloqueado por obstruintes (2, h) + vibrante

a. [kidj/ [ki'?5] ‘pimenta’

b. /ateami/ [atéd'mi] ‘eu tiro o liquido’

c. /akva/ [a'kva] ‘ponta’

d. /nicdj/ [ni'caj] ‘trés’

e. /kutahi/ [kuta'hi] ‘moca nova, solteira’
a. e/ [€72€] ‘doce’

b. /ltapi?ij/ [tapi?7] ‘inimigo’

c. /mitd/ [mi'td] ‘mutum’

d. /epuru?d/ [epuru'?d] ‘meu umbigo’

As linguas Ka'apor e Zo'e, com padrdes bastante similares de nasalidade séo inseridas
no padrdo tipo (2), cuja nasalidade s6 atinge as vogais e glides.

O padréo (3) de harmonia nasal diz respeito as linguas em que todos 0s segmentos sdo
afetados, uma vez que ndo ha segmentos bloqueadores. Nesse padrdo inserem-se as linguas
Wayampi e Emerillon. A lingua Emerillon merece mais atengdo por ter um processo de
nasalizacéo oriunda de um traco autossegmental.

Iniciando a discussdo do padrdo 3, a lingua Wayampi apresenta consoantes nasais e
vogais nasais fonémicas desencadeando a nasalidade para os segmentos mais compativeis,
que sdo: vogais > glides > liquidas. Essa lingua exibe obstruintes se comportando como

elementos transparentes ao processo de harmonia nasal.

(53) Wayampi (adaptado de JENSEN, 1986) °
1. Nasalidade condicionada por vogais nasais fonémicas a esquerda

a. [Ipet¥/ [pe'ti] ‘fumo’

b. /apasi/ [apa'si] ‘amarrar’
c. /pepoké/ [pepo'kd] ‘asa’

d. /amyj/ [a'miin] ‘avo’

e. /nupd/ [nli'pa] ‘bater’

"6 Exemplos retirados de Jensen (1984, exemplos 53.1, pp. 29, 33, 34, 35, 36 e 42; exemplos 53.2, pp. 37, 38 e
47 ) para verificar o processo de harmonia nasal em Wayampi. E importante frisar que autora nio exibe a forma
fonética de todas as palavras. Contudo um tnico exemplo retirado de Jensen atesta que as obstruintes se
comportam como transparentes ao processo de harmonia nasal (ex: /peti/ > [p&'ti] ‘fumo’, p. 29).
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f. /yt/ ['nd] ‘campo’
g. /ami/ [a'm1] ‘outro’
h. /me?¢/ [mE"€] ‘dar’
i. [aké&/ [a'kE] ‘cabeca’
J. /ipa?d/ [#pa'?a] ‘ilha’
k. /picd/ [pi'Ta] ‘vermelho’
2. Nasalidade desencadeada por consoante nasal fonémica a esquerda
a. /momo/ [md&'mo] ‘jogar’
b. /mani?0/ [mani'?0] ‘mandioca’
c. /nami/ [na'mi] ‘orelha’
d. /jane/ [na'ne] ‘nos inclusivo’
e. /moma?e/ [mdma'?e] ~ [momba?e] ‘coisa’
f.  /namu/ [n&'mu] ‘inhambu’
g. /ane?e/ [an'e?e] ~ [a'nge?e] ‘agora’

Para lingua Emerillon a nasalidade € um processo autossegmental que atinge todo o
morfema. A lingua ndo exibe fonemas nasais; a nasalidade pode ser realizada no nivel da
palavra contendo tanto morfemas nasais quanto orais. Rose (2002) explica que, embora as
nasais [m, n, n, n] sejam bastante frequentes, verifica-se a impossibilidade de uma oposi¢éo
perfeita entre 0s sons nasais e 0s sons oclusivos sonoros homorganicos [b, d, d3, g]. Desse
modo, Rose propde que os segmentos nasais sejam realizacBes fonéticas dos fonemas
oclusivos sonoros, quando um morfema carrega em si o traco nasal. Em relagdo as vogais,
Rose afirma que a nasalidade das vogais é obtida de duas formas: contextual, que ocorre antes
de consoante nasal (ou pré-nasalizada), e a nasalidade condicionada por traco

suprassegmental /~/ cujas vogais ficam [+ nasal] em final de palavra.

Segundo Rose, cada fonema vocalico tem um alofone nasal, porém a nasalidade nas
vogais mais altas ¢ menos frequente do que em vogais médias ou baixas [€, 0 a]. A nasalidade
em vogais baixas colabora com a hipétese de Ruhlen (1973) ao afirmar que vogais baixas sdo
mais propensas a se nasalizarem do que vogais altas. Rose explica que “no caso de vogais
nasalizadas pelo traco suprassegmental /~/, ndo é a nasalidade das vogais que €
fonologicamente relevante, mas a de todo o morfema” (ROSE, 2000, p.76). Para Rose “a
nasalidade nunca é fonologica, porém pode indiretamente marcar uma distin¢do fonologica

que ¢ introduzida pelo trago nasal” (ROSE, 2000, p.76).

A autora ainda argumenta que a nasalidade das vogais ndo é pertinente em posicéo de
nucleo silabico de uma silaba fechada (CVC), pelo fato de que, nesse contexto, a nasalidade

sO pode ser contextual, e 0 segmento contendo uma nasal estd sujeito ao traco nasal. No
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entanto, Rose explica que a distingdo entre as silabas do tipo (C)V e (C) VN é pertinente, uma
vez que o traco de nasalidade s6 funciona em final de palavra, onde a silaba fechada pode
aparecer. Exemplos retirados e adaptados de Rose (2000, p. 77) mostram a distingdo de (C)V
e (C) VN.

(54) /si+ NAS/ > [s1] ‘nariz’
/sig + NAS/ - [sin] ‘branco’
/peku + NAS/ - [péki] ‘comprido’

Outra questdo bastante interessante diz respeito a nasalidade das vogais antes de
consoante nasal ou segmentos pré-nasalizados. Consoante nasal também afeta segmentos
compativeis, preferivelmente as vogais adjacentes. Vejamos os exemplos extraidos de Rose
(2002, p. 164) abaixo.

(55) [6-ndu'kud3_'] ‘ele cospe’
[6-nuw'én] ‘ele derrama’
[t-amin] ‘avo’

Ha também casos de nasalidade em morfemas. Rose observa que varios morfemas
contém duas realizacGes fonéticas: uma oral e outra nasal. Em cada caso, o contexto de
aparicdo de uma ou outra forma vai depender da presenca ou auséncia da nasalidade. Para
exemplificar, a autora analisa a distribuicdo alomoérfica do morfema causativo {bo-} que
apresenta duas variantes: [bo], encontrado em combinagdo com morfemas cujo traco /~/ ndo é
especificado, e [mo], encontrado com morfemas com nasalidade especificada. Os exemplos
retirados de Rose (2002, p.164) mostram essa distribuicao.

(56) [O-bo-kadg]’ ‘ele fez queimar’
[0-mo-na?€] ‘ele esta cozinhando’
[0-bo-aku] ‘ele fez aquecer’
[0-mo-sikan] ‘ele fez secar’
[0-bo-d3u] ‘ele fez cair’
[0-mo-s0n] ‘ele fez gritar’

Assim como foi observado no Wayampi, a lingua Emerillon exibe obstruintes surdas
participando do processo de harmonia nasal. Rose explica que ndo se pode aplicar um valor [-

nasal], uma vez que esse valor é aplicado aos segmentos que blogueiam a propagacéo da
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nasalidade. Contudo, as obstruintes também ndo recebem o valor [+ nasal], pois esses
segmentos ndo sdo especificados para 0 trago autossegmental e se comportam como
elementos transparentes. O espalhamento de nasalidade é predominantemente a esquerda
ocasionando uma direcionalidade regressiva. Outros exemplos em (54) abaixo retirados de
Jensen (1979)"" evidenciam ainda mais o processo nasalidade na lingua Emerillon.

(57) Nasalidade em Emerillon

a. /be?e + NAS/ [mE'?€] ‘Nominalizador’
b. /akag + NAS/ [a'kan] ‘cabeca’

c. /nopa + NAS/ [n6'pé] ‘bater’

d. /abo+ NAS/ [a'md] ‘outro’

e. /abad + NAS/ [@'mén] ‘chuva’

f. /bitu + NAS/ [mi'ti] ‘mutum’

g. /bokods + NAS/ [m&'koj] ‘dois’

As linguas do Ramo VIII exibem trés padrdes de nasalidade: O padrao (1) é observado
somente na lingua Guaja, que apresenta vogais, glides e vibrante sendo afetados pelo processo
de nasalidade e obstruintes blogueando o espalhamento nasal. O padrédo (2) é observado nas
lingua Ka'apor e Zo'e, que apresentam como alvos vogais e glides, e as vibrantes e
obstruintes (incluindo as glotais ?, h) sdo segmentos blogueadores. As linguas Wayampi e
Emerillon exibem o padréo (3), cuja nasalidade afeta todos 0s segmentos, uma vez que essas
duas linguas ndo exibem segmentos blogueadores. O dominio de nasalidade é local, quando é
uma consante nasal que desencadeia a nasalidade, ou a longa distancia, se a fonte de
nasalidade é uma vogal fonémica nasal ou um traco autossegmental /~/, como é o caso da
lingua Emérillon. O espalhamento é predominantemente regressivo em todas essas linguas.

As tabelas 81, 82 e 83 resumem os trés padrfes de nasalidade encontrados nessas linguas.

" Utiliza-se a transcricdo fonémica de ROSE (2000, 2002) embora esses dados ndo sejam encontrados no
trabalho dela. Exemplos extraidos de Jensen (1979, p. 4).
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Tabela 81: Padrédo de nasalidade (1) — Lingua Guaja

N v V G(h) [L F 0
Gatilhos v v
Alvos v v v
Transparentes
Blogueadores v 4

Tabela 82: Padrédo de nasalidade (2) - Ka'apor e Zo'e.

N \Y% \% G L F O (?,h)
Gatilhos v v
Alvos v v
Transparentes
Bloqueadores v v v

Tabela 83: Padrdo de nasalidade (3) — Wayampi e Emerillon

N /~/ Vi~I Vv G L F O
Gatilhos v v
Alvos v v v
Transparentes v v
Bloqueadores

As linguas investigadas do Ramo VI1II podem ser inseridas em trés tipos de harmonia
nasal da escala de Walker. A lingua Guaja € classificada no tipo (3) em que vogais, glides e
vibrante sofrem a nasalizacdo. As linguas Ka'apor e Zo'e sdo classificadas no tipo (2) com
apenas vogais e glides sendo alvos da harmonia nasal. E por ultimo, as linguas Wayampi e

Emerillon fazem parte do tipo (5) cujo processo de nasaliza¢do afeta todos 0s segmentos.

4.9 ASPECTOS TIPOLOGICOS DE NASALIZACAO DAS LINGUAS TUPI-
GUARANI

Essa secdo trata dos diferentes aspectos tipologicos do fendmeno de nasalizacéo
encontrados nas 27 linguas da familia TG investigadas, especificamente dos alvos, gatilhos e
dominios de nasalidade, além dos segmentos transparentes e bloqueadores, direcionalidade e
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nasalizagdo em processos morfofonoldgicos. Cada um desses componentes foi essencial para

compreender o processo de nasalizacao nessas linguas.

4.9.1 Comparando o processo de harmonia nasal (alvos) das linguas TG

Nas 27 linguas investigadas nesse trabalho observaram-se diferentes padrdes de
nasalidade que colaboram para um estudo translinguistico do fenémeno de nasalizacdo em
linguas Tupi. A partir das andlises, foi possivel estabelecer diferentes tendéncias de
segmentos compativeis a nasalizacdo (os alvos). Seguindo o modelo de Walker (1998),
dividimos os tipos de harmonia nasal das linguas TG, conforme as tendéncias de segmentos

alvos encontradas nos dados. Desse modo, constatam-se 0s seguintes tipos de harmonia nasal:

Tabela 84: Padrdes de segmentos alvos em linguas TG

Alvos Linguas

Sirion6 (Ramo 1l);  Surui-Tocantins,
\ Parakand, Tembé (Ramo 1V); Apiaka,
(Tipo 1) Tenharim, Uru-Eu-Uau-Uau (Ramo V1).

Tupinambé, Nheengat (Ramo II1), Anambé,

V+G Araweté, Asurini do Xingu (Ramo V);
(Tipo 2) Kayabi (Ramo VI), Ka'apor, Zo'e (Ramo
V).
Tapieté (Ramo I); Ava-Canoeiro (Ramo 1V);
V+G+L Kamayura (Ramo VII); Guaja (Ramo VI11).
(Tipo 3)
V+G+L+F —_—
(Tipo 4)

Mbya, Kaiowd, Guarani Antigo, Guarani-
V+G+L+F+0 Paraguaio, Nhandewa (Ramo |); Tapirapé

(Tipo 5) (Ramo 1V); Wayampi e Emerillon (Ramo
V).
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A tabela acima resume de modo geral os padrdes de segmentos alvos que foram
encontrados nas linguas Tupi-Guarani. Dos cinco tipos de harmonia nasal exposto por
Walker, quatro desses foram constatados nas linguas TG. O mais comum € o tipo (5) e o tipo
(2), em seguida o tipo (1). O tipo (3) foi atestado apenas em quatro linguas como podemos
observar na tabela 84. Todavia, se agruparmos esses resultados conforme os ramos a que
essas linguas pertencem, e seguindo o modelo da hierarquia tipologica de harmonia nasal de

Walker (1998, p.31), os resultados obtidos sdo como esquematizado no Quadro 4.

Quadro 4: - Hierarquia Tipoldgica de Harmonia Nasal em Linguas da Familia Tupi-Guarani

! Vogais Glides Liquidas Fricativas Oclusivas (Ramo I, IVe VI)

Vogais 2 Glides Liquidas Fricativas Oclusivas (Ramo 111, V e VIII)

Vogais Glides 3 Liquidas Fricativas Oclusivas (Ramo VIl e VIII)

5

Vogais Glides Liquidas Fricativas Oclusivas (Ramo | e VIII)

Podemos constatar que a lingua Sirion6 (Ramo II) e as linguas dos Ramos IV e VI
tendem a ter vogais sendo predominantemente alvos da harmonia nasal, enquanto que as
linguas dos Ramos Ill e V e Ka'apor e Zo'e (Ramo VIII), tém vogais + glides sofrendo a
nasalizacdo. O Kamayurd, a Unica lingua que compdem o Ramo VII tem vogais + glides e
liquidas participando da harmonia nasal, 0 mesmo padrdo é do Guaja. J& todas as linguas do
Ramo |, e, Wayampi e Emérillon (Ramo VIII), exibem o tipo (5) da hierarquia tipoldgica de

harmonia nasal.

Os dados mostraram que alvos da nasalizagdo contribui siginificamente na escala
hierdrquica de harmonia nasal de Walker. Todas as linguas examinadas incluem
primeiramente as vogais dentro dos alvos da nasalidade, mas algumas incluem também os
glides e as liquidas. As obstruintes comportam-se de duas formas, ou como transparentes ao
processo de harmonia nasal ou como um elemento opaco que bloqueia o espalhamento. No
mais, a analise dos alvos das linguas TG fornece evidéncias importantes para estudos
tipoldgicos de nasalizagdo em linguas indigenas, como também para a descrigdo tipoldgica de

harmonia nasal em linguas do mundo.
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4.9.2 Segmentos Desencadeadores (Gatilhos) e Dominio de nasalidade

Os segmentos desencadeadores referem-se aqueles que iniciam o processo de
nasalidade nas linguas do mundo. Esses segmentos sdo frequentemente consoantes e vogais
nasais, mas ha também casos em que a nasalidade é desencadeada por um traco

autossegmental nasal /~/, presente no morfema.

No que diz respeito as linguas TG analisadas neste trabalho, constatou-se que a
nasalidade pode ter como gatilho tanto consoante nasal quanto vogal nasal fonémica. Das 27
linguas investigadas, quatro delas exibem predominantemente uma consoante nasal como
fonte do espraiamento [nasal], Surui-Tocatins; Parakand, Tembé e Apiakd; duas lingua
exibindo apenas vogais fonologicamente nasais desencadeando a nasalidade, é o caso do
Tapirapé e Siriono, sendo que em Siriond ndo hd uma certeza (?); e uma lingua em que a
nasalidade ¢ tratada por fatores autossegmentais de um trago nasal /~/, a lingua Emerillon. As

demais linguas exibem N e V desencadeando o espalhamento nasal.

O dominio local ocorre quando uma consoante N nasaliza a vogal oral adjacente a sua
esquerda. Essa nasalidade é oriunda de um efeito fonético, pois ndo abrange toda palavra, e é
opcional, na lingua Ava-Canoeiro, a nasalidade condicionada por N pode ser tanto local
quanto ter um dominio silabico, além de ndo nasalizar apenas as vogais, mas também glides e
liquidas que estiverem em uma mesma silaba. Por outro lado, se a nasalidade é engatilhada
por V e a palavra ndo tiver nenhum segmento bloqueador, o espalhamento se da a longa
distancia, ou seja, 0 dominio € mais abrangente, nasalizando todo o morfema, as vezes até
outros morfemas se a palavra envolver afixos. A nasalidade condicionada por uma
propriedade autossegmental abrange toda palavra. Silva (2012) ao analisar a lingua Desano
explica que a nasalizacdo autossegmental é uma propriedado do morfema; no entanto, o
escopo do espalhamento € a palavra fonoldgica. Para Silva, os morfemas sdo inerentemente
marcados como oral [-nasal] ou nasal [+ nasal] e podem também néo ser especificados para
nasalidade. A lingua Emérillon exibe nasalidade que tem propriedades autossegmentais, ou
seja, a nasalidade é condicionada pelo morfema que contém o trago [+nasal] e o dominio €
toda palavra. Em suma, os trés tipos de gatilhos expostos por Walker (1998) sdo encontrados
nas linguas TG investigadas. Diferentemente do banco de dados de Walker, que apresenta
somente 13 linguas tendo como fonte do espalhamento N + V, nas linguas da familia TG a

tendéncia maior € que a nasalizagdo seja desencadeada por ambos os segmentos (N + V).
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4.9.3 Segmentos bloqueadores e transparentes

Walker (1995) também fornece uma hierarquia referente aos segmentos que séo
opacos em harmonia nasal. A autora elenca quatro tipos de opacidades em linguas naturais. O
tipo (1) € encontrado na lingua Sundanés, em que glides, liquidas, fricativas e oclusivas sdo
elementos que bloqueiam o espalhamento nasal. O tipo (2) tem liquidas, fricativas e oclusivas
bloqueando a harmonina nasal (ex. Capanaua). O tipo (3) apresenta apenas fricativas e
oclusivas (ex. Urhobo); e o ultimo tipo (4), tem apenas oclusivas bloqueando a nasalidade. O
exemplo em (55) resume os tipos de opacidade elencados por Walker (1995, p.320).

(58) Alvos Segmentos Opacos Exemplos
1. Vogais Glides Liquidas Fricativas Oclusivas Sundanés
2.Vogais  Glides Liquidas Fricativas Oclusivas Capanaua
3. Vogais  Glides Liquidas Fricativas Oclusivas Urhobo
4.Vogais  Glides Liquidas Fricativas Oclusivas Gaelic

Desses quatro tipos, as linguas TG exibem somente dois: O tipo (2) e o tipo (3). O tipo
(1) e (4) ndo foram atestados nessas linguas. As linguas do Ramo | (com excecdo do Tapieté),
Sirioné (Ramo 1), Tapirapé (Ramo V), Tenharim, Uru-Eu-Uau-Uau (Ramo VI), Wayampi e
Emerillon (Ramo VIII) ndo exibem segmentos opacos, pois as obstruintes, os glides e as
liquidas participam da harmonia nasal. As linguas TG que exibem segmentos opacos (aqueles

gue blogueiam o espalhamento [nasal]) estdo elencadas na tabela 85 a seguir.

Tabela 85: Padrdes de opacidade em linguas TG

Segmentos Opacos Linguas

Tupinambd, Nheengat( (Ramo Il1);

L+F+O Anambe, Araweté e Asurini do Xingu (Ramo V);
(Tipo 2) Ka'apor; Zo'e (Ramo VIII).

F+O Tapiet¢ (Ramo 1); Ava-Canoeiro (Ramo 1V),
(Tipo 3) Kayabi, Apiakd (Ramo VI); Kamayurd (Ramo

VII); Guaja (Ramo VIII)
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Conforme Clements & Osu (2002, p. 53) a resisténcia de obstruintes a nasalizagdo
pode ser explicada pela incompatibilidade do aumento da pressédo do ar exigido na producéo
desses segmentos com o véu palatino abaixado exigido na nasalizacdo. Conforme os autores,
0 abaixamento do véu palatino permite que o ar escape pela cavidade nasal, fazendo com que
a pressdo do ar dentro ou fora da cavidade oral seja igualada. Desse modo, a restricdo de
harmonia nasal para classe de sons obstruintes pode ser considerada como uma motivagao
fonética, uma vez que, obstruintes tendo uma pressao alta, sdo mais resistentes a nasalizacdo
do que as ndo obstruintes. No caso das vibrantes bloqueando a nasalidade, elas envolvem
mais pressao acumulada do que os glides e vogais, por isso, podem também ser bloqueadoras
do processo de nasalidade. Para os autores (2002), dentro da classe de obstruintes, as
obstruintes surdas envolvem maior acimulo de pressdo do que as obstruintes vozeadas e
oclusivas envolvem maior acimulo de pressdo do que as fricativas. Entdo, “entre as
obstruintes, oclusivas surdas oferecem uma resisténcia maior a nasalizacdo do que as
fricativas vozeadas”. (p.14). Assim sendo, hé restri¢des de alguns segmentos para nasalizagao.
Uma hierarquia de segmentos opacos foi também uma proposta de Walker (1995, p.320),

como podemos verificar no exemplo (59) a seguir:

(59) Hierarquia de segmentos opacaos para harmonia nasal

Oclusivas > Fricativas > Liquidas > Glides > Vogais

Contudo, nem sempre as obstruintes se comportam como elementos opacos, em
muitos casos elas sdo segmentos transparentes, ou seja, ndo assimilam o trago [nasal], mas
também ndo bloqueiam o processo de harmonia nasal. Segmentos transparentes sdo
frequentemente encontrados nas linguas que tém todos os segmentos mais compativeis da
hierarquia de harmonia nasal sendo nasalizados, consequentemente, as obstruintes também
sdo afetadas no processo de harmonia nasal. Silva (2008) afirma que foneticamente as
obstruintes, especificamente as surdas sdo afetadas pela nasalidade, embora elas ndo tenham

uma forma nasal na superficie.

Como ja foi postulado no inicio do capitulo, 0os segmentos transparentes sao
considerados como segmentos que participam da harmonia nasal; quando ndo ha segmentos
transparentes, a lingua frequentemente exibe segmentos bloqueadores. Para Walker (1998), se

um segmento bloqueia a nasalizagdo, todos 0s outros segmentos menos compativeis pela
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hierarquia de nasalizacdo também bloqueiam o espalhamento nasal. Por outro lado, se um
segmento sofre a nasalizagdo ou comporta-se como transparente, todos os segmentos mais
compativeis com a nasalidade vao sofrer o espalhamento do traco [nasal], como nas linguas

do Ramo I, Tapirapé (Ramo V1), Wayampi e Emerillon (Ramo VIII).

Walker argumenta que os efeitos de transparéncia sdo limitados as classes de
obstruintes (frequentemente as surdas), ou seja, somente obstruintes sdo vistas como orais em
um espaco de harmonia nasal; outros segmentos tornam-se nasalizados nesse contexto.
Assim, segundo a autora, “quando segmentos transparentes sdo ‘sofredores’ ou alvos da
nasalizacdo, entdo uma lingua em que todos os segmentos sdo nasalizados com exce¢do de
algumas obstruintes, corresponde a uma lingua em que todos os segmentos sofrem harmonia
nasal” (WALKER, 1998, p.32). Desse modo, “a generalizagdo translinguistica entdo apoia a
hierarquia de variacdes e 0s segmentos transparentes devem ser entendidos como alvos do
espalhamento de nasalidade” (WALKER, 1998, p. 32-33).

Segundo Walker (1998, p.48) uma analise de segmentos transparentes é apoiada por
observacdes translinguisticas em trés fatores. O primeiro € a classes de segmentos que pode se
comportar como transparentes; esses segmentos estdo basicamente em distribuicdo
complementar com aquelas classes de segmentos que podem tornar-se nasalizados. O segundo
fator € um sistema em que todos os segmentos, incluindo obstruintes, sofrem o processo de
harmonia nasal, previsto dentro da hip6tese do ranking fatorial, posicionando os segmentos
transparentes como segmentos de preenchimento da lacuna dada pela hierarquia. O Gltimo
fator refere-se as generalizacGes em que, se um segmento comporta-se como transparente,
todos os outros segmentos mais compativeis com a nasalizacdo sofrem o espalhamento. Dessa
forma, linguas que exibem segmentos transparentes sao linguas em que todos 0s segmentos

sdo alvos da harmonia nasal.

Em relacdo ao status de transparéncia das glotais, Walker afirma que esta
transparéncia € falsa. Nos estudos desses segmentos dentro da harmonia nasal, Walker (1998)
e Picango (2005) os marcam como nasalizados. Tanto Walker como Picango argumentam que
as glotais podem ser nasalizadas na fonologia de uma lingua. Diferentemente das autoras
acima, Cohn (1990) sugere que o traco [nasal] ndo é fonologicamente relevante para
segmentos glotais, ja que o traco [nasal] € um no que é ausente em glotais e presente apenas

em segmentos supra-laringais e, por isso, deve ser um traco ignorado nos segmentos glotais.
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No entanto, Walker (1998) aponta para uma outra visdo afirmando que segmentos glotais
podem ser nasalizados em uma representago fonolégica. Walker (1998, p.50)® define que:

(...) a existéncia de glotais nasais fonémicas mostra que o traco [nasal] deve
ser permitido na representacdo fonoldgica das classes de segmentos glotais e,
consequentemente, eles ndo podem e nem devem ser excluidos dos grupos
de possiveis alvos da nasalizacdo.

Conforme a autora, o trago [nasal] pode ser ligado para qualquer segmento: “pode-se
concluir que segmentos glotais participam do espalhamento nasal em linguas onde elas nédo
bloqueiam” (WALKER, 1998, p.50). Em casos em que linguas, como Anambé, Asurini do
Xingu (Ramo V), Ka'apor e Zo'e (Ramo VIII), em que exibem glotais bloqueando a
nasalizacdo, esses segmentos devem ser interpretados e classificados fonologicamente como

obstruintes.

Para Walker, a transparéncia das glotais é realizada como um traco direto que ndo tem
consequéncias acusticas, “embora o espalhamento do tragco seja altamente compativel para
uma perspectiva articulatéria com o segmento alvo” (WALKER, 1998, p.50). A transparéncia
das glotais é uma falsa transparéncia que pode ser diferenciada de casos de verdadeira
transparéncia onde segmentos que nao sao compativeis com o espalhamento do traco [nasal]

estdo se comportando como transparente, como € o caso das obstruintes.

Picanco (2005), ao analisar os segmentos glotais /?, h/ da lingua Munduruku, explica
que a realizacdo fonética desses sons pode ser compativel com a nasalizacdo. A autora mostra
em uma investigacdo acuUstica que a realizacdo fonética desses sons vai depender
exclusivamente do contexto em que eles estdo inseridos. Conforme Ohala (1974 apud
PICANCO 2005, p.231) “a posicdo do véu palatino durante consoantes glotais e faringais
deve ser amplamente determinada pelo contexto”. Assim, se um segmento glotal esta em um
espaco nasal sem bloquear o espalhamento, esses segmentos sdo vistos como segmentos que

também sofrem a nasalizacéo.

No que diz respeito ao comportamento dos sons glotais nas linguas examinadas, (com
excecdo das linguas Anambe, Asurini do Xingu, Ka'apor e Zo'e), ha glotais com falsa
transparéncia, uma vez gque ndo se comportam como obstruintes. As linguas Tapieté (Ramo 1),
Araweté (Ramo V) e Guaja (Ramo VIII), por exemplo, exibem opacidades nas obstruintes

surdas. No entanto, as glotais comportam-se como transparentes, por isso sdo consideradas

" The existence of phonemic nasal glottals, shows that [nasal] must be allowed in the phonological representation of the class
of glottal segments, and consequently, they neither can nor should be excluded from the set of possible targets of
nasalization. (WALKER, 1998, p.50).
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alvos da nasalizacdo nessas linguas. Assim, o espalhamento nasal vai atingir os segmentos
mais compativeis (vogais > glides> liquidas) e as glotais vdo ser elementos alvos da
nasalizacdo; embora sejam inseridas como elementos ndo marcados para tal processo, elas

permitem que a nasalizagdo ocorra em outros segmentos mais compativeis.

4.9.4 Direcionalidade do espalhamento

No capitulo 1 verificamos que a nasalidade pode ter trés diferentes tipos de
direcionalidade do espalhamento nasal. Walker (1998) também observa a variabilidade da
direcionalidade do espalhamento. Para autora, essa direcionalidade pode ser da seguinte
forma: a direita (progressivo) ou a esquerda (regressivo) ou, em alguns casos, bidirecional.
Walker mostra que cada um desses tipos de espalhamento é bem atestado em linguas do
mundo. Quando se trata de um espalhamento unidirecional, a autora argumenta que a
nasalizacdo a direita entre silabas é muito mais comum do que a nasalizacdo a esquerda.
Entretanto, nas linguas analisadas nesse trabalho, o padrdo mais comum encontrado é o da
direita para esquerda, ou seja, espalhamento regressivo. Este espalhamento esta presente
basicamente em todas as linguas, independente se o gatilho é consoante nasal ou vogal nasal
subjacente. Em Tapieté (Ramo 1) e Sirioné (Ramo Il) h4 uma exce¢do, pois embora essas
linguas apresentem o espalhamento regressivo, ele ndo é produtivo. Elas tém como
espalhamento predominante, o progressivo, que tem a direcionalidade a direita. A
direcionalidade do espalhamento progressivo ou bidirecional em quase todas essas linguas s
ocorre em alguns casos particulares, mais frequentemente quando ha processos

morfofonémicos, discutidos a seguir.

4.9.5 Nasalizacdo em processos morfofonolégicos
A nasalidade progressiva ou bidirecional também estd presente em processos

morfofonoldgicos, afetando, em muitos casos, afixos.

Conforme Costa (2007) encontra-se frequentemente em linguas Guarani a divisao dos
segmentos pré-nasalizados em dois grupos: de um lado /mb/ e /nd/ e de outro /ng/ e /ngv/.
Costa explica que 0 motivo apontado para essa separagdo ¢ que o segmento /ng/ ¢ /ng"/ nao
ocorrem em inicio de palavra, pois s&o resultados de um processo morfofonolégico no qual a
nasalidade da raiz sonoriza e (pré) nasaliza a primeira consoante do sufixo, ou 0 segundo
elemento de um processo de composi¢do, ou uma primeira consoante de uma raiz verbal
prefixada com o causativo /md-/. Para Costa, 0s segmentos pré-nasalizados sdo formados a

partir de um processo morfofonologico “que resulta na criagdo de um segmento pré-
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nasalizado através do vozeamento de uma consoante surda inicial do sufixo ou segundo
elemento” (COSTA, 2007, p. 92). Os exemplos extraidos de Costa (2007, p. 92-97), da lingua
Nhandewa, exibem a nasalidade a partir de um processo morfofonologico, observem que a

vogal nasal fonémica esta nasalizando 0 que vem antes ou que vem depois dela.

(60) /pord + katu/ >  [pOranga'tu] ‘muito bonito’
Ipeti + kva/ >  [péti'mgva] ‘cachimbo’
/kuja + kve/ -  [kiipa'ng“e] ‘mulherada (coletivo)’

Na lingua Parakana (Ramo V) ha processos morfofonémicos com o prefixo causativo
{mo -} (morfema bastante presente em linguas da familia TG). Segundo Silva (2003) o
causativo {mo-}, quando se junta a uma raiz lexical iniciada pela consoante /p/, provoca a
mudanca desta consoante para [m] em um processo de assimilacdo. Segue o exemplo extraido
de Silva (2003, p. 44) que demostra o causativo {mo-} ocasionando uma nasalizacdo

progressiva.

(61) /mo-pak/ ‘acordar > [moman] ‘fazer acordar’
/mo-pam/ ‘acabar’ > [momam] ‘fazer acabar’
/mo-pom/ ‘levantar’ > [mo'mém] ‘fazer levantar’

Para exemplificar o espalhamento bidirecional sdo mostrados alguns exemplos
extraidos de Guedes (1983) para lingua Mbya. Guedes (1983, p.50), explica que em palavras
compostas, se 0 componente a esquerda tiver acento nasal e o componente a direita tiver
acento oral e for iniciado por /p/ It/ /k/ e /kwl/, estes segmentos consonantais se nasalizam
parcialmente, realizando-se como alofones pré-nasalizados dos segmentos nasais

correspondentes [mb], [nd], [ng] e [ng"].

(62) apekd + puku > /apekdmuki/ > [apékdmbu'ku] ‘lingua comprida’
takvare?€ + ti > /takvare?éni/ —>[takvare?e'ndi] ‘Canavial’
apii +kva > /apiinpva/ > [apiing“a] ‘focinho, narina’

Observamos que o espalhamento progressivo e bidirecional é mais frequentemente
encontrado em processos morfofonologicos. A lingua Parakand exibe um morfema
ocasionando o espalhamento progressivo, enquanto que em Nhandewa e Mbya, a vogal final
nasal subjacente engatilha a nasalidade tanto a direita quanto a esquerda, ocasionando a

bidirecionalidade.



168

Concluséo:

A partir das compilagdes de diferentes estudos das 27 linguas indigenas da familia TG
foi possivel estabelecer diferentes padrbes referentes ao processo de nasalizacdo. As linguas
apresenta 4 tipos de harmonia nasal, seguindo a escala implicacional de segmentos alvos ao
processo de nasalizagdo proposta por Walker (1998). Desses quatro tipos, os tipos (2) e (5)
sdo 0s mais frequentemente encontrados nas linguas investigadas. Outro padrdo encontrado é
relacionado a direcionalidade do espalhamento. Nessas linguas, o espalhamento regressivo € o
mais predominante, embora algumas linguas possam ter o espalhamento progressivo ou
bidirecional, porém estes espalhamentos sdao mais frequentes em processos morfofonoldgicos.
A fonte de nasalidade envolve dois segmentos: consoante nasal e vogal nasal subjacente, mas
em Tapirapé e aparentemente em Sirind exibem exclusivamente a vogal nasal como gatilho.
Existem dois tipos de dominio. Quando a nasalizagdo é engatilhada por V, esse dominio é
mais abrangente atingindo toda a palavra, porém, se a nasalidade tem como gatilho N, o
dominio se restringe & vogal antecedente ou a silaba. Em relagdo aos sons glotais, eles se
comportam como alvos na maioria dessas linguas por ndo bloguearem o processo; apenas nas
linguas Anambé, Asurini do Xingu, Ka'apor e Zo'e observou-se que esses segmentos sdo
considerados blogueadores. Em relacdo as obstruintes, elas sdo transparentes nas linguas do
Ramo | (com excecdo do Tapieté), Siriond (Ramo Il), Tapirapé (Ramo V), Tenharim, Uru-
eu-uau-uau (Ramo V); Wayampi e Emerillon (Ramo VIII); nas outras linguas elas sdo
bloqueadoras do processo. A tabela 86 abaixo resume os padrdes de nasalidade exibidos nesse

capitulo.



Tabela 86: Padrdes de Nasalidade dos oito ramos que comp&em a familia TG
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Ramo I Ramo 11 Ramo III Ramo IV Ramo V Ramo VI Ramo VII Ramo III
Gatilho N+V \Y N+V P(1:N N+V |P:N +V N+V N+V+/~/
P(2):N+V P(2):N
P@3):V
Alvos V, G (h,?), \Y% V, G P(1):V P| V,GL V (h,?) V,G,L P1: V,G,L
L (2):V,G,L P P2:V, G (h,?),
(3):V,G (h,?), L P3:V,G,L
S. Transparentes O,F O,F F, O (Tapirapé) F, O F,O
(Tenharim, (Wayampi
Uru.) Emerillon)
S. Bloqueadores O,F L,F O F, O F, O, (h,?) E, O F, O F, O (Guaja) F,
(Tapieté) (Ava-Canoeiro) (Kayabi) O +(h,?)
(ka 'apor/ Zo'e)
Direcao Regressiva | Progressiva Regressiva Regressiva Regressiva Regressiva Regressiva Regressiva
Dominio A longa Local: N Local: N P(1): Local - N Local: N Local: N Local: N Local: N
distancia Apalavra: V| Apalavra: V| P(2): Local/ Silab. | A palavra: | A palavra: V Avpalavra: V | Apalavra: V
N; a palavra V A% ou /~/

P (3): palavra /V/
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CONSIDERACOES FINAIS

A proposta dessse trabalho foi analisar e discutir o fendbmeno de nasalizagdo em
linguas da familia Tupi-Guarani, tronco Tupi. Foram analisadas 27 linguas que compdem esta
familia. O trabalho foi baseado em uma abordagem tipoldgica, que vai muito alem de fazer
comparacOes de linguas de uma mesma familia linguistica. O interesse da tipologia € fazer
também comparacdes entre linguas, considerando suas semelhancas com o objetivo de obter
universais linguisticos. As linguas TG examinadas, embora pertencam a uma mesma familia
genética, ndo apresentam apenas semelhancas, mas também variedades nos padrdes de
nasalidade, o que colabora na comprovacdo da segunda hipétese de pesquisa que afirma:
Algumas linguas analisadas podem se comportar de forma semelhante e outras de maneira
distinta. A primeira hipdtese do trabalho é descartada, uma vez que as linguas analisadas nao

exibem apenas generalizacdes, mas sim diferencas nos aspectos tipoldgicos de nasalidade.

Foi visto que em relacdo aos segmentos alvos, as linguas foram classificadas em
quatro tipos diferentes, conforme a escala implicacional de harmonia nasal de Walker. A
lingua Siriond e as linguas do Ramo IV e VI tendem a ter vogais sendo predominantemente
nasalizadas (tipo 1), enquanto que as linguas do Ramo Il1, V, Ka'apor e Zo'e (Ramo VIII) tém
vogais + glides sofrendo a nasalizacéo (tipo 2); a lingua Kamayuré, pertencente ao Ramo VII,
exibe vogais + glides + liquidas sendo afetadas pelo processo de nasalidade, semelhante a
lingua Guaja (Ramo VIII). J& as linguas do Ramo | (com excecdo de Tapieté), Wayampi e
Emérillon (Ramo VIII) exibem todos os segmentos participando da nasalizacdo, visto que
obstruintes comportam-se como transparentes ao processo de harmonia nasal. Em relacdo ao
espalhamento, vimos que o espalhamento regressivo, ou seja, a esquerda, predomina nessas
linguas, o que também refuta a terceira hipotese que a nasalizacdo a direita € mais comum do
gue a esquerda, o que ndo se confirmou nas linguas TG examinadas. O espalhamento
progressivo € proeminente em Tapieté (Ramo 1) e Sirion6 (Ramo I1). Na lingua Nheengatu
(Ramo 111) existe o espalhamento progressivo, porém ele ndo parece ser tdo frequente quanto
0 regressivo. A nasalidade progressiva dessas linguas, principalmente em Tapieté e Siriono
talvez seja por conta do acento da vogal tonica que se desloca para penultima silaba. O
espalhamento progressivo também foi verificado em processos morfofonoldgicos, assim

como o espalhamento bidirecional.

Nessas linguas, as glotais foram classificadas, na maioria das vezes, como segmentos
alvos, na classe dos glides, em virtude de elas ndo bloquearem a nasalidade; mesmo em

linguas em que ha segmentos bloqueadores, as glotais sdo consideradas por Walker como



171

tendo um efeito de falsa transparéncia. Em linguas, por exemplo, como Sudanés que
apresentam até glides bloquendo a nasalizacdo, as glotais sdo alvos. Contudo, foi observado
que, em algumas linguas, esses segmentos tém um efeito de opacidade, pois blogueiam a
nasalidade, isso pode ser visto em Anambé, Asurini do Xingu, Ka'apor e Zo'e. Nesse caso, a
quarta hipdtese desse trabalho também € desconsiderada porque as glotais ndo sdo sempre
afetadas pelo processo de harmonia nasal, mas podem sim ser blogueadoras e, por isso,

também podem ser consideradas como segmentos obstruintes.

No que diz respeito aos segmentos blogueadores, discutiu-se que a maioria dessas
linguas exibe obstruintes bloqueando a nasalidade e, as vezes, até a vibrante tem efeito de
opacidade. Segmentos transparentes sdo frequentemente encontrados nas linguas: Mbya,
Kaiowa, Guarani-Antigo, Guarani-Paraguaio e Nhandewa (Ramo 1), Sirioné (Ramo II),
Tapirapé (Ramo 1V), Tenharim, Uru-Eu-Uau-Uau (Ramo VI), Wayampi e Emérillon (Ramo
VIII). As linguas Tupinamba e Nheengatu (Ramo I11), Ava-Canoeiro (Ramo 1V), Anambé,
Araweté, Asurini do Xingu (Ramo V), Apiaka, Kayabi (Ramo VI), Kamayurd (Ramo VII),

Guaja, Ka'apor e Zo'e (Ramo VIII) exibem segmentos blogueadoes.

A maioria das linguas exibe dois tipos de gatilhos do processo de harmonia nasal: N e
V. Todavia, vimos que ha linguas que exibem a nasalidade como efeito fonético e ndo
fonolégico. Nesse caso, a nasalidade apenas tem como fonte o segmento N, que vai
desencadear a nasalidade para a vogal adjacente a esquerda. Isso foi verificado em Surui-
Tocantins, Parakand, Tembé (Ramo VI) e Apiaka (Ramo VI). Vimos também que quando o
gatilho da nasalidade é N, o dominio é mais local (com excecdo das linguas do Ramo 1), ou
seja, restringe-se a vogal ou a silaba, ndo afetando toda a palavra, caso que ndo ocorre quando
o dominio é V, cujo dominio é mais abrangente, afetando a palavra. Nesse trabalho foi visto
que, a lingua Tapirapé (Ramo IV) e Siriond apresentam somente vogais nasais fonémicas

desencadeando a nasalizacéo.

Além das analises sobre as propriedades do fenémeno de nasalizacdo, o trabalho
também esbogou diferentes abordagens no que diz respeito aos estudos de tipologia
linguistica e fonoldgica. Os estudos tipoldgicos na linguistica sdo recentes e, em se tratando
de fonologia, eles ainda sdo em menor quantidade, embora eles sejam muito importantes
nessa area. Em relacdo as linguas indigenas brasileiras, 0 numero de estudos tipologicos é
bastante pequeno se compararmos com o total de linguas indigenas brasileiras existentes no
pais. Sendo assim, uma pesquisa de teor tipoldgico colabora para a analise linguistica dessas

linguas e € mais um suporte de estudos linguisticos referentes a tipologia fonoldgica em
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linguas indigenas. O trabalho pode auxiliar em futuras pesquisas referentes a processos

fonoldgicos e principalmente sobre o fenémeno de nasalizacdo em linguas naturais.

O estudo também pode colaboar com a classificacdo de Rodrigues & Cabral (2002),
em virtude de que alguns padrbes de nasalidade sdo bastante recorrentes como, por exemplo,
nas linguas do Ramo I (Mby4, Kaiowd, Guarani-Antigo, Guarani-Paraguaio, Nhandewa e
Tapieté) que exibem os mesmos gatilhos de nasalidade (N + V), e os mesmos segmentos
alvos (V + G + L), além de que a maioria apresenta obstruintes sendo transparentes a
nasalizacdo, as diferencas encontradas entre essas linguas sdo minimas. A lingua Siriond
apresenta um padrdo semelhante com a lingua Tapirapé (Ramo IV) cuja nasalidade ¢
desencadeada apenas por V e também apresenta semelhancas com a lingua Tenharim e Uru-
Eu-Uau-Uau (Ramo VI), uma vez que essas linguas exibem apenas vogais nasais sendo alvos
e obstruintes como elementos transparentes ao espalhamento nasal. No caso das linguas do
Ramo IIl, o Tupinamba e o Nheengatu ndo apresentam diferencas, pois os padrdos de

nasalidade séo bastante similares entre uma lingua e outra.

As linguas do Ramo IV apresentam trés padrdes diferentes de nasalidade. No primeiro
padrdo encontramos as linguas Surui-Tocantins, Parakand e Tembé, tendo somente N
desencadeando a nasalidade e vogais sendo alvos do processo; essas linguas apresentam
também um dominio local; a lingua Ava-Canoeiro apresenta os dois tipos de gatilhos (N + V)
e a nasalidade afeta vogais, glides e vibrante; a diferenca estd no dominio que pode ser
sildbico/local (N) ou toda a palavra (V). A lingua Tapirapé apresenta apenas V como gatilho e
a nasalidade afeta todas as palavras, assim como ocorre nas linguas do Ramo I. As linguas do
Ramo V sdo bastante simétricas no que tange ao processo de nasalizacao; as linguas do Ramo
VI apresentam dois padrbes de nasalidade, no primeiro padrdo estdo as linguas Apiaka e
Kayabi e, no segundo, Tenharim e Uru-Eu-Uau-Uau, sendo que a Unica diferenca é que as
linguas do segundo padrao ndo exibem segmentos bloqueadores, enquanto que as do primeiro,
incluem obstruintes bloqueando o processo. As linguas Kamayura e Guaja poderiam ser
inseridas em um mesmo grupo, pois em relagdo ao processo de nasalidade, elas sdo bastante
similares. Ka'apor e Zo'e tem um padrdo bastante similar com as linguas que compéem o
Ramo IlI; j& Wayampi e Emérillon também poderiam ser agrupadas juntamente com as
linguas do Ramo I, por apresentarem um mesmo padréo tipologico de nasalidade. Dessa
forma, o fendmeno de nasalizacdo pode ser mais um critério para classificar essas linguas
conforme a divisdo de Rodrigues & Cabral (2002), pois embora elas possam apresentar

diferencas, as similaridades estdo presentes entre esses grupos.
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Em suma, ressaltamos nesse trabalho a importancia das pesquisas tipoldgicas para 0s
estudos fonoldgicos, pois, como j& foi exposto por diferentes autores, até recentemente, a
fonologia ndo era uma area de grande interesse para realizar pesquisas tipologicas de
propriedades linguisticas das linguas do mundo. O estudo também é importante porque trata-
se de uma pesquisa com linguas indigenas brasileiras, como observado no inicio desse
trabalho, as linguas indigenas em dados tipologicos sdo bastante incipientes. Assim, a
pesquisa realizada nessa dissertacdo buscou contribuir com mais informacdes sobre o
processo de nasalizacdo nessas linguas. Espera-se que com essa pesquisa haja um incentivo

maior para analises futuras referentes a tipologia fonologica em linguas indigenas brasileiras.
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